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1. Sagens anlag og forberedelse

Advokat Liv Helth Lauersen har ved klageskrift modtaget den 16. december 2016 an-
modet Voldgiftsnevnet om at nedsatte en voldgiftsret til afgarelse af en tvist mellem
ovennavnte parter om BH2’s krav om betaling af erstatning af udgifter til udskiftning
af MgO-vindsperreplader i en bolighebyggelse i Nyborg. Byggesagen bestod bl.a. i
nedrivning af eksisterende bygninger og opfaerelse af ungdomsboliger som byggeri i
to etager samt en mindre tilbygning med bl.a. pulterrum og varmecentral. Indklagede,

TE, var totalentreprengr pa byggeriet.

Bygherre og bygningsejer er BH1. Byggeriet er omfattet af lov om almene boliger m.v.

BH2 har over for BH1 anerkendt at deekke - - - af de skader, som sagen angar, og BH2
er herefter indtradt i BH1’s krav om erstatning over for TE.

Voldgiftsnavnet har i anledning heraf vedtaget at nedsette en voldgiftsret i henhold
til ”Regler for behandling af sager ved de af Voldgiftsnaevnet for bygge- og anlaegs-
virksomhed nedsatte voldgiftsretter”, der pa tidspunktet for hovedforhandlingen be-
stod af civilingenigr Ole Schigth, direktgr, murermester Christian Dahl Pedersen,
landsdommer Henrik Estrup, landsdommer Lisbeth Parbo og hgjesteretsdommer Jan

Schans Christensen, med sidstnaevnte som formand.

2. Pastande og hovedforhandling

Hovedforhandling fandt sted den 4. og 5. april 2019 pa Radisson BLU Hotel H. C.
Andersen, 5000 Odense.

For BH2 mgdte advokat Liv Helth Lauersen og advokat Gitte Glamsg Reesen tillige
For TE mgdte advokat Timm Braun og advokatfuldmaegtig Esben Korsgaard Poulsen

tillige med V3 0g - - -.

Ved hovedforhandlingens indledning nedlagde parterne falgende pastande:



BH2: TE skal til BH2 betale 2.501.018,75 kr. inkl. moms med tilleeg af procesrente af
800.000 kr. fra sagens anleag, af 357.500 kr. fra den 22. marts 2018 og af 1.343.518,75
kr. fra den 12. marts 2019, alt til betaling sker.

Over for TE’s selvstendigt nedlagte pastand pastas frifindelse.

TE: Frifindelse.

TE nedlagde selvstendig pastand om, at BH2 skal anerkende at veere erstatningsan-
svarlig for TE’s tab i form af forggede garantiomkostninger som fglge af, at garanti nr.
- - - stillet af - - -, Filial af - - -, Holland, ikke er nedskrevet til 2 % af entreprisesummen,

beregnet fra den 27. november 2015.

Under hovedforhandlingen blev skansmandene afhjemlet, og der blev afgivet forkla-
ring af V1, V2, V3 og V4.

| forbindelse med, at sagen blev optaget til kendelse, erklaerede parterne sig indforstaet
med, at voldgiftsrettens kendelse ikke indeholder en fuldstendig sagsfremstilling eller
gengivelse af de afgivne forklaringer og advokaternes procedure, men i det vaesentlige
alene gengivelse af parternes pastande, voldgiftsrettens resultat og begrundelsen her-

for.

3. Sagsfremstilling

Byggesagen og byggeorganisationen

Byggesagen omfattede nedrivning af eksisterende bygninger og opfarelse af ung-
domsholiger pa - - - i Nyborg. Den nye bygning skulle opfares som praefabrikeret
modulbyggeri i to etager med en mindre tilbygning indeholdende bl.a. pulterrum og

varmecentral.

Bygherre var BH1, og bygherreradgiver var BHR.

Totalentreprengr var TE.



Udbuddet og forlgbet i hovedtraek
Ved udbudsbrev af 8. november 2013 udbgd BH1 totalentreprisen.

Af udbudsbrevet fremgar bl.a., at tilbudsgiverne den 15. november 2013 skulle be-
sigtige ejendommen/pladsen, og at tilbouddene skulle indleveres senest den 2. decem-
ber 2013.

TE indleverede sit tilbud pa entreprisen den 2. december 2013.

Ved skrivelse af 12. december 2013 meddelte BHR, at TE’s tilbud var valgt som det
vindende projekt og indstillet til accept, idet der dog blev gjort opmaerksom pa, at
indstilling/accept var betinget af Nyborg Kommunes endelige godkendelse.

Da der fra bygherrens side var gnske om, at ungdomsboligerne kunne sta klar til ind-
flytning sa tidligt som muligt, blev det den 10. januar 2014 mellem BHR og TE af-
talt, at TE skulle pabegynde projekteringen med opstart i uge 3/2014, selv om par-
terne pa dette tidspunkt ikke havde indgaet entrepriseaftalen.

Den 21. januar 2014 indgik BH1 og TE totalentrepriseaftale.

TE forberedte et myndighedsprojekt, som forela den 7. februar 2014.

TE indkebte Power Board-M-plader til brug for byggeriet den 19. februar 2014.

Nyborg Kommune gav tilladelse til byggeriet den 4. marts 2014.
Byggeriet blev taget i brug den 28. juli 2014 og afleveret den 21. august 2014.

Aftalegrundlaget
Den 21. januar 2014 indgik BH1 og TE som navnt en totalentrepriseaftale.

Det fremgar af totalentrepriseaftalen bl.a., at det byggeprogram og de “Betingelser
for totalentreprise”, der var vedlagt udbudsbrevet, indgik i grundlaget for totalentre-

prisen.



Under pkt. 2.1.1 i byggeprogrammet (’Idégrundlaget”) er bl.a. anfart:

“Bygherre har fdet udarbejdet dispositionsforslag som skal respekteres...

Dispositionsforslaget indeholder materialevalg og farver i forbindelse med facade-
losningerne.”

Under pkt. 2.2.1 1 byggeprogrammet ("Udformning og indhold”) hedder det bl.a.:

”De i byggeprogrammet angivne konstruktioner og materialer er principielt vejle-
dende i det omfang de ikke er preciseret, idet det pahviler totalentreprengren i pro-
jektforslag, for-, hoved- og detailprojekteringen at sgrge for opfyldelse af alle krav til
brand, lyd, stabilitet, klima, energi, komfort, og gvrige forhold.

Det star den bydende frit at tilbyde sidestillede konstruktioner, produkter og systemer
af en tilsvarende kvalitet og/eller funktion.”

I pkt. 3.1 1 byggeprogrammet (”Krav til tilbudsmaterialet”) hedder det bl.a.:

“Tilbuddet skal omfatte et samlet dispositionsforslag med evt. supplerende projekt-
beskrivelse og med tegninger, som tilsammen pa en entydig made gar det muligt at
bedgmme, om udbudsmaterialets krav er opfyldt, dvs. at minimumsmodellen er op-

fyldt.

Tilbuddet skal indeholde en kort beskrivelse af bygninger ...
Tilbuddet/tegningerne skal indeholde beskrivelse af tilbudte bygningsdele inkl. kom-
pletterende overflader — gerne i skemaform. Den skal vare tilstraekkeligt til at be-

demme omfanget og kvalitetsniveauet. ”

Pkt. 3.2 i byggeprogrammet (”Vurderingskriteriet”) er salydende:

“@konomisk mest fordelagtige bud.
Vurdering af de tilbudte lgsninger foretages pa grundlag af falgende:
Som gkonomisk ramme udmeldes et target pa totalentreprisen pa maksimum

13.600.000,- kr. ekskl. moms.
Det skal af tilbuddet klart fremga, hvad der tilbydes for dette belgb.
Evt. bygningsarbejder, der ikke er indeholdt i dette belob, skal prisscettes hver for sig.”
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I byggeprogrammets pkt. 8.3.1 ("Facader”) hedder det bl.a.:

”Facader skal udfgres i henhold til lokalplan og primeert opfares som vedligeholdel-
sesfrie i anerkendte facadematerialer.

Pladebeklaedningen skal fremsta i gode og robuste, slagfaste materialer og vare me-
get resistente over for fugt og kulde.”

Af ”Betingelser for totalentreprise”, pkt. 1.1.1 fremgar bl.a., at den samlede ydelse
omfatter udarbejdelse af konkurrenceprojekt og projektopleeg samt for- og hovedpro-

jekt for den samlede bebyggelse og alle kvalitetssikringsydelser.
| entreprisebetingelsernes pkt. 1.1.2 hedder det bl.a.:

“Totalentreprengren skal bl.a. udfgre falgende:
Fuldt konkurrenceprojekt, som angivet i konkurrencebetingelserne.

Herefter som vinder:

a) Projektoplag, for- og hovedprojekt efter tilrettet disposition samt beskrivelser
Totalentreprengren skal udarbejde og foreleegge tegninger, beskrivelser, beregnin-
ger, redegarelser m.v. for bygherren. Udarbejdelsen skal ske i samarbejde med byg-
herrens projektgruppe gennem afholdelse af et antal magder, hvor endeligt projekt
godkendes. Til brug for bygherrens tilsyn skal totalentreprengren levere og & jour-
fare 2 seet af alt projektdokumentation, herunder materiale, der benyttes pa bygge-
plads eller veerksted. ...~

Under entreprisebetingelsernes pkt. 1.1.4 (“Projektering”) hedder det bl.a.:

"Til bedommelsen af hovedprojekt skal foreligge komplet arbejdsbeskrivelse indehol-
dende omfang, grundlag, materialer, arbejdsudfarelse og kvalitetssikring for hver
bygningsdel.”

Under betingelsernes pkt. 3.0 ("Love m.v.”) fremgar bl.a., at grundlaget for entrepri-
seaftalen er ABT 93 med de i betingelserne angivne &ndringer og tilfgjelser, og at det

retlige grundlag for projekteringen, som totalentreprengren udfarer, er ABR 89.

I pkt. 9.0 ("Betingelser for kvalitetsstyring”) hedder det bl.a.:



Totalentreprengren skal planlegge kvalitetssikring og fremlegge kvalitetsplan for
projektering, far hovedprojektet udfgres og fremlaegges. Det skal ske i h.t. By- og bo-
ligministeriets bekendtgerelse nr. 169 af 15. marts 2004 om kvalitetssikring i bygge-

arbejder samt bekendtgorelse om bygningsdrift med tilhorende vejledning. ...

Af betingelsernes pkt. 9.3 ("Projektgennemgang”) fremgar bl.a., at bygherreradgive-
rens projektgranskning ikke andrer ved fordelingen af ansvar og risiko mellem byg-

herre 0g entreprengr.

Projektet
TE indleverede som anfart sit tilbud den 2. december 2013. | det tegningsmateriale,
der indgik i tilbuddet (projektbeskrivelsen) var bl.a. en oplysning pa en snittegning om

anvendelse af ”8 mm Powerboard M vindspzrre kl. 17

| det materiale, der indgik i myndighedsprojektet, som forela den 7. februar 2014, er
ligeledes bl.a. en oplysning pa en snittegning om anvendelse af 8 mm Powerboard M

vindspearre k1. 1.

Produktdatablad

Af produktdatabladet for Power Board-M-pladen fremgar bl.a., at pladen kan optage
og afgive fugt et ubegraenset antal gange, uden at pladens styrkemaessige egenskaber
forringes, og den sveaekkes ikke i vad tilstand. Pladen er ifglge produktdatabladet dif-
fusionsaben og kan bl.a. ikke radne eller nedbrydes i et fugtigt miljg. Anvendelsesom-
radet omfatter ’vindspaerre — indvendige og udvendige vaegkonstruktioner — lofter —

sokkel — stern — vadrum — brandsikring”.

Entreprengrgarantien

Pa foranledning af TE har - - -, Filial af - - -, Holland, den 30. april 2014 stillet en garanti
som sikkerhed for opfyldelse af TE’s forpligtelser ifglge entrepriseaftalen med BHL1.
Af garantiteksten fremgar bl.a., at garantien 1 ar efter afleveringstidspunktet nedskri-
ves til 2 % af entreprisesummen, medmindre bygherren forinden over for entrepreng-
ren skriftligt har fremsat krav om afhjalpning af mangler, idet garantien i sa fald ned-

skrives, nar manglerne er afhjulpet.



Reklamation
Byggeriet blev som anfart tidligere taget i brug den 28. juli 2014 og afleveret den 21.
august 2014.

Ved brev af 18. juni 2015 til TE reklamerede BH1 over mangler. Det hedder i brevet bl.a.:

”Vi har som bygherre konstateret, at der i dette byggeri er indbygget vindspcerrepla-
der, som indeholder magnesiumforbindelser.

BH2 har meddelt, at der pa flere byggerier og renoveringer er observeret problemer
med opfugtning af vindspeerrer fremstillet af plader, der indeholder magnesiumklorid
og magnesiumoxid. Pladerne er ofte betegnet som MgO-plader og er markedsfart
under forskellige navne.

Pladerne er sa fugtsugende, at de kan opsuge fugt fra den udeluft, som pladerne ven-
tileres med, nar den relative luftfugtighed er hgj som f.eks. om vinteren i Danmark.
Pladerne kan saledes blive opfugtede, selv om regnskaermen udenpa er tet. Der er
risiko for, at fugten kan treenge ind i andre bygningskonstruktioner, nar pladerne er
meettede med fugt og begynder at udskille saltholdige vanddraber. Fugten kan her
medfgre rad og skimmelsvamp i organiske materialer og korrosion i skruer, beslag
m.v. af metal. Der er saledes tale om materialefejl eller materialer med indbygget
mangel.

BH2 er ved at igangscette en storre undersogelse .... Indtil det er afklaret, har BH2
anmodet os om at reklamere over mangler.

Som erstatningsansvarlig for de mangler, svigt og skader, som pladerne er behzftet
med, vil vi her opfordre til, at De foretager udbedring af fejl, mangler, svigt og ska-
der og gennem konstruktive indgreb fjerner drsagerne til de konstaterede forhold.”

Reklamationen blev afvist af TE.

BH2’s afhjeelpningsprojekt

BH2 har ivaerksat et projekt til afhjeelpning af manglerne ved de opsatte MgO-plader.
I den forbindelse har der veeret gennemfert en licitation efter tiloudsloven, idet den
entreprengr, der er valgt til at udfgre udbedringsarbejderne, var lavestbydende blandt
tre bydende. Grundlaget for dette udbud er et afhjeelpningsprojekt, der har veeret fore-
lagt skensmendene til udtalelse, og som er blevet tilrettet i lyset af skansmandenes

bemarkninger.



4. Tekniske rapporter og syn og skgn

Bunch Bygningsfysiks rapporter

Civilingenigr Tommy Bunch-Nielsen, bygningskonstruktgr Per Bo Larsen og civilin-
genigr Peter Svane afgav den 16. september 2015 til BH2 en rapport om MgO-plader,
Undersggelse af problemer med fugt og korrosion. Uddrag af rapporten er gengivet i
kendelsen optrykt i TBB 2017.779, som ogsa angik MgO-plader.

| den sag, der blev afgjort ved kendelsen trykt i TBB 2017.779, afgav civilingenigr
Tommy Bunch-Nielsen forklaring. Hans forklaring, som ifelge denne sags parter ogsa
kan leegges til grund af voldgiftsretten i denne sag, er gengivet saledes i kendelsen:

”"Tommy Bunch-Nielsen har forklaret bl.a., at rapporten [af 16. september 2015] er
udarbejdet til BH2 efter en henvendelse fra BH2, der havde observeret problemer pa
mange - - -, der er omfattet af BH2. De gennemfgrte undersggelser af pladernes kemi-
ske sammensetning og af fugtopsugning. De sidste blev foretaget i et klimakammer
med 93 % relativ luftfugtighed. Pladerne sugede fugt med op til 150 % af pladens
veegt, sa stoppede opsugningen. Der kom skimmelsvamp, og pladen blev sprad og mi-
stede styrke. Pladerne afgav veaske efter 8-14 dage. Han har besigtiget over 100 byg-
gerier med MgO-plader. Ved besigtigelserne er der konstateret korrosion af galvani-
serede beslag, skinner og skruer, ogsa i skruer, der beaerer klimaskaermen. Han har ogsa
set, at plader er faldet ned pga. korroderede skruer. Trae, der har veeret opfugtet med
saltvand, bliver mere vandsugende. Ved besigtigelserne har han konstateret begyn-
dende skimmelsvamp. MgO-pladerne kan ikke CE-godkendes, da der ikke er nogen
produktstandard. De kan certificeres efter en ETA-guideline, men kun vedrgrende
brandsikkerhed. For fibercementplader er der en produktstandard sa de kan CE-god-
kendes. | 2010 var MgO-plader et nyt produkt i Danmark. Der var ikke artikler om
MgO-plader fgr 2010. Han er bekendt med en sag i Herning, hvor MgO-plader er an-
vendt i 2008, men ikke andre fgr 2010. Sorel-cement har samme kemiske bestanddele,
magnesiumoxid og magnesiumklorid. Det er tidligere anvendt i magnesit-gulve, men
er kun anvendt i begraeenset omfang i de senere ar. Magnesit-gulve omtales i leerebgger
fra 1950-erne.



Vinteren 2014-15 var en mild vinter med hgj luftfugtighed. Efter afgivelse af rapporten
har han veeret radgiver for almene boligselskaber, men ikke for [bygherren]. Proble-
merne viste sig ved fedtet film pa ruderne og skjolder pa soklerne, begge dele spor
efter saltholdigt vand. [Hovedentreprengren] havde konstateret dette forhold og troede,
at det skyldtes uteette inddaekninger. Han udfgrte farst undersggelse for [hovedentre-
prengren], men fra februar 2015 arbejdede han for - - -. De skrev en advarende artikel
i marts 2015, da de var sikre p4, at det var et generelt problem. BYG-ERFA bladet fra
2013 blev udarbejdet under medvirken af Peter Thomsen og Georg Christensen, som
han tidligere har arbejdet sammen med, og som nu er i kontorfallesskab med ham hhv.
ansat hos ham. Han ved, at MgO-plader har veeret anvendt i Sverige, UK, USA og
Canada, og han formoder, at de har vaeret anvendt i Belgien, da der er brandcertifikater
fra Belgien. Hvis der ikke er styr pa produktionsprocessen, kommer der frit magnesi-
umklorid, og meangden gges, hvis pladen nedbrydes. Pa de over 100 byggerier, han
har kendskab til, har der medvirket mange forskellige radgivere, entreprengrer og le-
verandgrer. Han skenner, at der er anvendt mindst 1 mio. m2 plader. Pladerne er brugt
pa mange forskellige typer af byggeri. Teknologisk Institut har foretaget undersggelser
af pladernes diffusionsmodstand uden at fremfgre advarsler om fugtsugende egenska-
ber.

Pa hvert undersggt byggeri har der vaeret taget 4-6 praver, og der er undersggt i alt ca.
1.000 praver. Der er samme konklusion pa alle undersggelser, men meget forskellige
resultater fra plade til plade.”

Parterne i denne sag er endvidere enige om, at ogsa den forklaring, som Tommy
Bunch-Nielsen afgav i den sag, der blev afgjort ved kendelsen trykt i TBB 2018.907,
og som ligeledes angik MgO-plader, kan laegges til grund af voldgiftsretten i denne
sag. Om Tommy Bunch-Nielsens forklaring hedder det i 2018-kendelsen:

”Hans forklaring gengivet i kendelsen TBB 2017.779 er blevet foreholdt ham, og han
har forklaret, at han kan vedsta denne forklaring med feglgende bemarkninger:

Pa nuvarende tidspunkt har han undersggt ca. 150 byggerier, hvor der er anvendt

MgO-plader. | flertallet af disse har han veeret engageret af [bygherren] — i resten har
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han vaeret engageret af bygherrer eller entreprengrer. Han er nu kommet til den erken-
delse, at der uanset produktionsprocessen vil forekomme frit magnesiumklorid. For sa
vidt angar hans tidligere forklaring om, at der er anvendt mindst 1 mio. m2 har han
forklaret, at han ikke ved, hvor stor en andel, det udger af den samlede mangde an-
vendte vindsperreplader. Der er maske tale om ca. 10 % af markedet. Flere store tem-
merhandler havde ikke MgO-plader pa lager. Det er ikke precist, nar hans firma i en
Power Point-praesentation i 2016 har udtalt, at MgO-plader blev anvendt af alle fra
2010 til 6. marts 2015. Pladerne blev anvendt af elementproducenter, boxmodulpro-
ducenter, facadeentreprengrer, og de blev foreskrevet af radgivere og accepteret af
radgivere som konvertering af cementbaserede plader. MgO-pladerne var derimod
ikke ude i brede tamrerkredse. Det var ikke generelt hyldevarer i alle starre byggemar-

keder, men maske snarere hos mere specielle leverandgrer.

Tommy Bunch-Nielsen har endvidere forklaret bl.a., at han selv er medforfatter til dele
af 1. udgaven af SBl-anvisning 224 fra 2009 om “Fugt i bygninger”. Til belysning af
materialers vandindhold i ligeveegt med luft med relativ fugtighed beskriver anvisnin-
gen sorptionskurver (fugtligevegtskurver). Han har selv brugt samme metode i sin
rapport af 16. september 2015 — dog med den forskel, at han — i modsatning til anvis-
ningens metode — ogsé opsamlede og malte den vaeskemangde, der blev “greedt” ud
fra MgO-pladerne og dryppede derfra. Der findes samlinger med sorptionskurver, og
hans firma arbejder meget med sadanne kurver, som f.eks. er vist i SBl-anvisningen

til beregning af fugtkoncentrationer m.m.

Han fik forevist en artikel fremlagt af [hovedentreprengren] om vindtatte plader af
magnesiumklorid og magnesiumoxid med titlen ”Vindtatte plader suger vand sa det
driver”. [Hovedentreprengren] har oplyst, at artiklen har veeret trykt i "Byg-Tek” den
27. februar 2015. Tommy Bunch-Nielsen har forklaret, at det er ham, der er forfatter
til artiklen, men han er usikker pa, hvor artiklen har veeret trykt. Det kan godt have
varet 1 "Byg-Tek”, men han vil tro, at den 1 sé fald er offentliggjort den 6. marts 2015.
De problemer hidrgrende fra anvendelsen i MgO-plader, som artiklen beskriver, gel-
der fortsat i dag. Det er saledes fortsat hans opfattelse, at problemet i nogle tilfeelde
mistolkes som uteetheder i facadebeklaedningen eller i inddaekninger ved f.eks. vin-

duer, selv om problemet rettelig skyldes opfugtning af den vindtatte plade, og det er
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fortsat hans opfattelse, at problemet kom som en stor overraskelse for hele byggebran-
chen, og at det farst blev opdaget i november 2014. Det var svert at opdage fugtop-
sugningen, da pladerne sad skjult bag facaden. Det er ikke normalt, at man tager faca-
den af for at kontrollere vindsparrepladen bag facaden. | artiklen anfgrte han, at MgO-
pladerne var CE-mearket efter EN 12467-2012, men at ”den uheldige egenskab — at
pladerne kan suge vand — indgar ikke i produktstandarden for denne type plader og
afslares derfor ikke i den normale dokumentation endsige af datablade eller ydeevne-
deklaration”. Det er en fejl. MgO-pladerne var ikke CE-markede. Det er korrekt, at

den uheldige egenskab ikke kan opdages via datablad eller ydeevnedeklaration.

I 2014 blev han af [hovedentreprengren] engageret til at undersgge uforklarlige fugt-
problemer i et byggeri, - - -, i Aarhus. Han undersggte bade MgO-plader, der stod pa
et lager, og plader, der stod udendgrs i en overdakket indkarsel til byggepladsen. Han
konstaterede, at pladerne i den overdakkede indkgrsel dryppede af vand. Der er aldrig
fugtproblemer med MgO-plader, der er placeret indendgrs i opvarmede lokaler. Sa
snart den relative fugtighed (RF) er under ca. 85 %, er der ikke noget problem, og det
vil den stort set altid veere indendgrs. | - - -byggeriet fandt de frem til problemets rette
sammenhang. Der har ogsa veeret andre entreprengrer end [hovedentreprengren], der
har haft problemer med MgO-plader i de sager, han har veeret involveret i.

Om processen vedrgrende udarbejdelse af BY G-ERFA-erfaringsblade har han forkla-
ret, at han selv er medforfatter til ca. 25 BY G-ERFA-blade. Fokus er pa projektering
og udfarelse — ikke i sa hgj grad pa materialeegenskaber. Forfatteren eller forfatterne
udarbejder et udkast til det konkrete erfaringsblad. Udkastet bliver behandlet i en tek-
nikergruppe nedsat af BYG-ERFA, og der kan komme mange andringer fra gruppen
til forfatterens udkast. For sa vidt angar BY G-ERFA-erfaringsblad (21) 131227 om
vindsparrer i facader mener han ikke, at dette er en blastempling af MgO-plader. Det
var et forsgg pa at advare mod vindspzrrepladers store kapilarsugning eller kant-op-
sugning, som er en anden fugtproblematik, end den som senere er blevet pavist som
det store problem ved MgO-pladerne. MgO-pladerne har en veesentlig sterre kantop-
sugning end andre vindsparreplader. “Kaffeproven” som omtales i BY G-ERFA-bla-
det i denne forbindelse, angar saledes ogsa noget andet end den foreliggende sags pro-
blematik. BY G-ERFA-bladet belyser ikke dette problem, som man ikke vidste opstod.
BYG-ERFA bladet omtaler MgO-plader i en opremsning.”
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Syn og skan

Under voldgiftssagen er direkter, bygningsingenigr Mikael @stergaard Hansen og
bygningskonstrukter Lars Tangaa Hansen udmeldt som skensmand. De har afgivet
skanserklaering af 18. december 2017. Skensmendene har endvidere afgivet tillaegs-
erklering af 15. februar 2018 samt tilleegserklering Il af 31. juli 2018.

| skenserklaeringen af 18. december 2017 har skansmandene bl.a. besvaret fglgende

spargsmal saledes:

”Syns- og skenstema dateret 02.02.2017.

Spgrgsmal vedrgrende svigt og skader pa vindspeerreplader og tilhgrende bygnings-
dele

Spgrgsmal LHL1:

Skensmandene bedes foretage undersggelser og registreringer af et repraesentativt
antal vindsparreplader fordelt i bebyggelsen og pa den baggrund oplyse, om der kan
konstateres svigt og/eller skader ved de omhandlede plader, herunder i form af, at

pladerne opsuger fugt og afgiver saltholdigt vand.

Safremt dette besvares bekreftende, bedes skansmandene beskrive karakteren og

omfanget af de konstaterede svigt og skader.

Resultaterne og pladernes placering bedes nermere dokumenteret ... .

Svar:

Skensmandene har pa baggrund af registreringer ved et repraesentativt antal vindspeer-
replader fordelt i bebyggelsen konstateret, at der i de fleste undersggte MgO-vindspaer-
replader er et forhgjet fugtniveau, samt at pladerne har afgivet fugt til den bagved lig-
gende treekonstruktion, hvor der pa de udtagne treeprever ses tegn pa misfarvning som

falge af en saltholdig fugtpavirkning, idet treeet farves brunt, hvor det har optaget salte.
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Pa en vindsparreplade kunne der i gvrigt registreres skimmel. Desuden kunne det kon-

stateres at en vindspearreplade var knakket.
Det skal i gvrigt bemeerkes, at der ikke er anvendt MgO-vindsperreplader over vindu-
espartier i stueplan, under inddaekning i bund ved dgre, ligesom der heller ikke er an-

vendt MgO-vindspzarreplader som laseplader bag de murede sgjler.

Pa undersggelsestidspunktet 1a fugtniveauerne som falger jf. veje-tarre-veje-analy-

serne...:
Beboelse
e Vindsperreplader 11-38 veegt-% (7 af 10 praver >20 veaegt-%)
e Afstandsliste 25 veegt-% (1 af 1 praver >20 veegt-%)

e Trakonstruktion bag vindsperreplader 14-34 vaegt-% (5 af 8 prever >20 vagt-%)
Vaskeri/veerksted
e Vindsperreplade 10 veegt-%

Som fglge af de registrerede misfarvninger pa de udtagne traestykker til veje-tarre-
veje-analyse vurderes det, at treekonstruktionerne bag vindspzrrepladerne i omrader
har veeret vaesentligt fugtigere i vinterperioden, hvor luftfugtigheden har vaeret hgjest,

da det er pa dette tidspunkt at MgO-vindsparreplader afgiver saltholdigt vand.

Det er skensmaendenes vurdering, at der er tale om et generelt problem i bebyggelsen,
hvor de anvendte MgO-vindsperreplader opsuger fugt og afgiver saltholdigt vand,
som over tid vil medfare, at pladerne andrer karakter, hvorved deres funktion som

vindsperreplader samt deres brandh&ammende egenskab over tid reduceres.

Vaskeri/veerksted
Den anvendte vindspearreplade i vaskeri/veerkstedsbygning er ikke en MgO-plade.
Vindsparrepladen har ikke suget fugt, men vurderes at veere i ligeveegt med forholdene

i luften.
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Spgrgsmal LHL2:
I tilslutning til spargsmal LHL1 bedes skansmandene tillige redegere for, om — og i
givet fald i hvilket omfang — der kan konstateres fglgeskader pa tilstadende bygnings-

dele, og/eller om der er risiko for yderligere skadeudvikling.

Svar:

Som det fremgar af svar pa spgrgsmal LHL1 er 5 af 8 treeprever udtaget bag MgO-
vindsperreplader med et fugtniveau der er over 20 veegt-%, og 1 af 1 treeprave fra
afstandsliste foran MgO-vindsparreplader med et fugtniveau der er over 20 veegt-%.
Desuden fremgar det, at samtlige traeprgver udtaget bag MgO-vindspearreplader frem-
star med misfarvninger efter veje-tgrre-veje-analyse. Det er skeansmandenes vurde-

ring, at de registrerede misfarvninger skyldes saltholdige fugtpavirkninger.

Spgrgsmal LHL3:

Skgnsmandene bedes oplyse, om de anvendte vindsparreplader, som de fremstar nu
og pa baggrund af besvarelsen af spgrgsmal LHL1 og LHL2, kan karakteriseres som
fagmaessigt korrekte materialer i forhold til den omhandlede anvendelse, eller om de
konkret besidder sddanne egenskaber, at de konkret er uanvendelige.

Svar:
Nej, de anvendte vindsparreplader af typen MgO-plader, som de fremstar nu og pa
baggrund af besvarelsen af spgrgsmal LHL1 og LHL2, kan ikke karakteriseres som

fagmaessigt korrekte materialer i forhold til den omhandlede anvendelse.

Spgrgsmal vedrgrende udbedring af eventuelle svigt og skader pa vindspzarreplader
og tilhgrende bygningsdele samt udgifter hertil

Spgrgsmal LHL4:
I tilslutning til spgrgsmal LHL1-LHL3 bedes skansmandene oplyse, hvorledes udbed-
ring fagligt forsvarligt kan ske ved blandt andet — men ikke kun — at inddrage fglgende:
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e Demontering af eksisterende lette facadebeklaedninger. Demonterede facade-
bekleedninger bortskaffes/ leegges i depot til rentabel genbrug. Det samme
geelder for ophangte altangange i ngdvendigt omfang

e Fjernelse af murveerk i gavl, murpiller i facader samt murveerk i gavl over
forretningsbygning

e Demontering og bortskaffelse af MgO-vindsparreplader

e Demontering af udvendige alu-inddakninger omkring vinduer og dgre i ngd-
vendigt omfang samt bortskaffelse/deponering for rentabel genbrug

e Demontering og bortskaffelse af opklodsninger under inddaekninger i MgO
plader

e Demontering og bortskaffelse af facadefastgarelser, murbindere m.v., der er
beskadiget, og som ikke kan genanvendes

e Forsterkning, delvis udskiftning, impraegnering m.v. af facadekonstruktio-
nen, vinduer m.v., der er beskadiget, men kan genanvendes

e Udskiftning af MgO plader som er indbygget i tagkonstruktionen ved brand-

mur til anvendelige plader

Montering af nye anvendelige vindsparreplader

Montering af nye/deponerede alu-inddaekninger omkring vinduer m.v.

Montering af nye/deponerede facadebeklaedninger m.v.

Opmuring af nye murpiller i facader samt ny skalmur i gavl og skalmur over

tilstedende forretningsbygning

Montering af deponerede altangange

e Projektering, tilsyn m.v.

e Byggepladsforanstaltninger, herunder eksempelvis afdaekning og gvrige inte-
rimforanstaltninger.

Svar:

De ngdvendige afhjeelpningstiltag fremgar af ... aktivitetsliste.

| falge det oplyste indeholder gavlelementerne mod syd ikke MgO-plader pa 1. sal,
hvorfor der ikke er medregnet udskiftning af skalmur over tilstedende forretningsbyg-

ning.

Spgrgsmal LHL5:

Skensmandene bedes i tilslutning til ovenstaende oplyse de forventede samlede ud-
gifter til udbedring af forholdet, fordelt pa de enkelte relevante poster. Skansmandene
bedes tage udgangspunkt i spergsmal LHL4 ovenfor, men bedes ogsa inddrage andre

relevante poster, hvis dette findes relevant.

Svar:

Afhjelpningsudgifterne udger skensmeessigt falgende belgb ved index januar 2017:
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1. Udskiftning af MgO-plader bag murvaerk og facadeplader kr. 685.000,-

2. Udskiftning af MgO-plader over brandskel i tag kr. 14.000,-
Udskiftning af MgO-plader i stueplan i gavl mod syd kr. 87.000,-

kr. 786.000,-

Byggepladsudgifter kr. 73.000,-
Teknikerhonorar ifm. udbud, byggeregnskab og tilsyn kr.  67.000,-
Samlede udgifter ekskl. Moms kr. 926.000,-

| ovenstaende udgifter er ikke medregnet udgifter til genhusning af beboerne pa 1. sal

samt i 2 stk. gavllejligheder i stueplan mod syd.

Spargsmal vedrgrende det anvendte MgO-materiale

Spgrgsmal LHL6:

Skansmendene bedes oplyse, om det kan bekraftes, at de anvendte MgO-vindsparre-
plader bestar af en kombination af magnesiumchlorid og magnesiumoxid, og at dette
bl.a. fremgar af ETA Danmarks MK-godkendelse ..., hvor det fremgar, at pladen er
opbygget af “magnesiumoxid og magnesiumchlorid” samt databladet ”Power Board-

M” ...

Skansmendene bedes endvidere oplyse, om indholdet af MgCl., magnesiumchlorid,
er den indholdsmassige komponent, der indebarer, at pladerne er fugtsugende og af-
giver saltholdigt vand.

Svar:

Ja, det kan bekraftes, at de anvendte MgO-vindsparreplader bestar af en kombination
af magnesiumchlorid og magnesiumoxid, og at dette bl.a. fremgar af ETA Danmarks
MK-godkendelse samt af databladet "Power Board-M” ... .

Skensmandene kan oplyse, at MgClz, magnesiumchlorid, er den indholdsmaessige
komponent, der indebarer, at pladerne er fugtsugende og afgiver saltholdigt vand.

Spgrgsmal LHL7:
Skensmandene bedes oplyse, om det kan bekraftes, at ETA Danmarks MK godken-

delse af Power Board ... er en godkendelse af pladernes brandtekniske egenskaber og
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ikke en godkendelse af produktet i sin helhed, herunder i forhold til fugt- og vejrbe-
standighed.

Svar:
Ja, skansmandene kan bekrafte, at ETA Danmarks MK godkendelse af Power Board
... er en godkendelse af pladernes brandtekniske egenskaber og ikke en godkendelse

af produktet i sin helhed, herunder i forhold til fugt- og vejrbestandighed.

Spargsmal vedrgrende faglitteratur samt mulighed for faktiske undersggelser m.v.

Spgrgsmal LHLS:

Skensmandene bedes gennemga faglitteratur vedrgrende byggeprodukter i forhold til
anvendelse af magnesiumchlorid og Sorelcement, jf. bl.a. fglgende: Uddrag af E. Su-
ensens “"Byggematerialer III” fra 1911 ..., uddrag af "Byggebogen” fra december 1951
..., uddrag af "Husbygningsmaterialer” fra 1963 ..., uddrag af "Beton-bogen” fra 1979
..., uddrag af ”Materialebogen” fra 2008 ... samt uddrag af "Byggeriets materialer”
fra2011 ....

Skgnsmandene bedes pa denne baggrund oplyse, om det kan bekreftes, at der de pa-
galdende steder i faglitteraturen vedrgrende byggematerialer er omtale af, at Sorelce-
ment indeholder magnesiumchlorid, samt at hverken Sorelcement eller magnesium-

chlorid er fugtbestandigt.

Svar:

Pa baggrund af uddrag af E. Suensens ”Byggematerialer I1I” fra 1911 ..., uddrag af
”Byggebogen” fra december 1951 ..., uddrag af "Husbygningsmaterialer” fra 1963
..., uddrag af ”Beton-bogen” fra 1979 ..., uddrag af "Materialebogen” fra 2008 ...
samt uddrag af "Byggeriets materialer” fra 2011 ... kan skensmendene bekrefte, at
det de pagaeldende steder i faglitteraturen vedrgrende byggematerialer er omtalt, at
Sorelcement indeholder magnesiumchlorid, samt at hverken Sorelcement eller mag-

nesiumchlorid er fugtbestandigt.
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Spgrgsmal LHL9:

Skansmendene bedes oplyse, om det ville have vaeret muligt eksempelvis ved opslag
1 Greenspans tabel, jf. Lewis Greenspans artikel “Humidity Fixed Points of Binary
Saturated Aqueous Solutions” fra oktober 1976 ..., at fa oplyst, at magnesiumchlorid
indeholder en RF (relativ fugtighed) pa ca. 33 %, hvilket medfarer, at en luftfugtighed
i den omgivende luft herudover som udgangspunkt vil medfare, at saltet optager fugt

fra den omgivne luft.

Svar:

Ja, skansmaendene kan bekreefte, at det ville have veeret muligt eksempelvis ved opslag
1 Greenspans tabel, jf. Lewis Greenspans artikel "Humidity Fixed Points of Binary
Saturated Aqueous Solutions” fra oktober 1976 ..., at fa oplyst, at magnesiumchlorid
indeholder en RF (relativ fugtighed) pa ca. 33 %, hvilket medfarer, at en luftfugtighed
i den omgivende luft herudover som udgangspunkt vil medfere, at saltet optager fugt

fra den omgivne luft.

Spgrgsmal LHL10:

Skensmandene bedes oplyse, om det pa tidspunktet for de i sagen anvendte plader
havde veeret muligt at fa undersggt MgO-pladernes materialemassige sammensatning
nermere hos DTU, SBi, Teknologisk Institut eller lignende steder, samt om der disse
steder kunne vare sket en stillingtagen til, om pladerne ville veere fugtsugende, og om
materialerne var egnet som vindsparre i ventilerede konstruktioner, serligt pa bag-

grund af oplysningerne om, at materialerne indeholdt magnesium-chlorid.

Svar:

Ja, det er skansmaendenes vurdering, at det pa tidspunktet for de i sagen anvendte pla-
der havde veret muligt at fa undersggt MgO-pladernes materialemassige sammensaet-
ning nermere hos DTU, SBI, Teknologisk Institut eller lignende steder, samt at der
disse steder kunne veare sket en stillingtagen til, om pladerne ville veere fugtsugende,

0g om materialerne var egnede som vindsperre i ventilerede konstruktioner.
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Spgrgsmal LHL11:

Skensmandene bedes gennemgé Bilag 1 til SBi’s Vejledning om héndtering af fugt 1
byggeriet ... og uddrag af SBi-anvisning 224 “Fugt i bygninger”, 2. udgave, 2013,
herunder (men ikke kun, hvis skensmandene finder andre passager relevante) kapitel
2209132 ....

Skgnsmaendene bedes pa den baggrund oplyse, om det kan bekraftes, at mengden af
fugt i et materiale kan beskrives med den sakaldte sorptionskurve, som angiver sam-
menhangen mellem materialets fugtindhold og den relative luftfugtighed (RF), som
materialet er i ligeveegt med ved en given temperatur, og at et materiale vil optage fugt
fra luften, hvis det anbringes i luft med hgjere RF end det aktuelle fugtindhold, samt

afgive fugt, hvis det anbringes i luft med lavere RF.

Endvidere bedes skansmandene oplyse, om det havde varet muligt at fa udfert en
sadan sorptionskurve pa det i sagen anvendte materiale, og i givet fald om en sadan

undersggelse kunne have afslgret, om de omhandlede plader var fugtsugende.

Svar:

Ja, det kan bekreftes, at maengden af fugt i et materiale kan beskrives med den sakaldte
sorptionskurve, som angiver sammenhangen mellem materialets fugtindhold og den
relative luftfugtighed (RF), som materialet er i ligeveegt med ved en given temperatur,
0g at et materiale henholdsvis vil optage fugt fra luften, hvis det anbringes i luft med
hgjere RF end det aktuelle fugtindhold, samt afgive fugt, hvis det anbringes i luft med

lavere RF.

Ja, det ville havde veeret muligt at fa udfert en sadan sorptionskurve pa det i sagen
anvendte materiale. Det er skansmandenes klare overbevisning at en sadan undersg-

gelse kunne have afslgret, at de omhandlede plader var fugtsugende.

Spgrgsmal LHL12:
Skensmandene bedes pa baggrund af ovenstaende spergsmal LHL8-LHL11 oplyse,
om der pa tidspunktet for valget af de pageldende MgO-materialer fandtes teknisk

tilgeengelig viden samt mulighed for undersggelser, der kunne have afslgret, dels at
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MgO-materialerne besad fugtsugende egenskaber, dels at vindsparrematerialerne ville
veere uegnede som vindsparre i ventilerede konstruktioner. Skansmandene anmodes
med spergsmalet ikke om at forholde sig til eller vurdere, om en eksempelvis almin-
delig projekterende arkitekt selv sad inde med denne viden, men om det var muligt via
eksempelvis henvendelse til DTU, SBi, Teknologisk Institut eller lignende steder, ved
opslag i faglitteratur og ved de naevnte undersggelser m.v. at indhente den pageeldende

viden.

Svar:

Pa baggrund af ovenstaende spargsmal LHL8-LHL11 kan skeansmandene oplyse, at
der pa tidspunktet for valget af de pageeldende MgO-materialer fandtes teknisk tilgeen-
gelig viden samt mulighed for henvendelse til eksempelvis DTU, SBi, Teknologisk
Institut eller lignende steder om at udfere undersggelser, der kunne have afslgret, dels
at MgO-materialerne besad fugtsugende egenskaber, og dels at vindspaerremateria-
lerne ville veaere uegnede som vindsparre i ventilerede konstruktioner.

En forudsetning for igangsettelse af sadanne undersggelser ville dog vaere en mis-

tanke om, at de af pladeleverandgren angivne egenskaber ikke var korrekte.

Spgrgsmal om mulige alternative vindspeerreprodukter

Spgrgsmal LHL13:

Skensmandene bedes oplyse, om der pa tidspunktet for valget af de i sagen omhand-
lede MgO-plader forela alternative vindspeerreprodukter, der bade dengang og nu ma
karakteriseres som egnede produkter i forhold til anvendelse som vindsperreplader i

ventilerede facader.

Skensmandene bedes oplyse den nermere karakter af sadanne materialer.

Svar:

Ja, pa tidspunktet for valget af de i sagen omhandlede MgO-plader forela der alterna-
tive vindspaerreprodukter, der bade dengang og nu ma karakteriseres som egnede pro-
dukter i forhold til anvendelse som vindsparreplader i ventilerede facader.



Den naermere karakter af sadanne materialer er f.eks. vindspeerreprodukter af fiberce-

mentbaserede plader.

Spgrgsmal om god faglig skik

Spgrgsmal LHL14:

Skensmandene bedes pa baggrund af ovenstaende spgrgsmal om tilgengelig teknisk
viden, oplysningen om magnesiumchlorid, mulighed for undersggelser samt eksisten-
sen af andet fuldt brugbart vindspeerremateriale oplyse, om det pa tidspunktet for val-
get af det omhandlede vindspearremateriale var i overensstemmelse med god faglig

skik uden videre at godkende anvendelse af det omhandlede MgO-materiale.

Skensmandene bedes ved besvarelsen leegge til grund, at der pa anvendelsestidspunk-
tet ikke forela officielle certificeringer m.v. af de omhandlede materialers fugtegen-

skaber.

Svar:

Pa tidspunktet for valget af den omhandlede vindsperreplade forela der ikke undersg-
gelser af pladematerialets egenskaber i forhold til fugt, men der forela generelle anvis-
ninger fra SBi. Der skal i denne sammenhang henvises til SBi’s vejledning til bygher-
rer ”Krav til fugtteknisk dokumentation samt fugtsagkyndiges kompetencer og virke”

af 27. september 2011 ... af hvilken fglgende fremgar af punkt 2.4.1. 2. afsnit:

Safremt man i et projekt anvender nye materialer eller lgsninger kan den fugtsagkyn-
dige veere med til at sikre, at der udvises den sarlige agtpagivenhed der er ngdvendig;
fx ved skeerpet kontrol eller dokumenteret afpregvning i laboratorium, pragvestand eller

lignende.

Skensmandene er ikke bekendt med at der har foregaet skaerpet kontrol eller doku-
menteret afprgvning i laboratorium, prgvestand eller lignende i den konkrete sag.
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Det skal desuden anfgres, at skansmandene ikke er bekendt med, at der blandt entre-
prengrer, arkitektfirmaer, radgivende ingenigrfirmaer eller andre i byggebranchen er

udfgrt materiale-undersggelser i henhold til ovennavnte vejledning fra SBi.

Det er skansmandenes opfattelse, at det var i overensstemmelse med god faglig skik
at godkende anvendelse af den pagaldende vindspzrreplade, idet radgivere og entre-
prengrer ngdvendigvis ma kunne stole pa de egenskaber som leverandgren angiver. Af
[produktdatablad for Power Board-M-pladen] fremgar, at pladen er vandfast/fugtafvi-
sende og velegnet til anvendelse i meget ekstreme miljger med store udsving i fugt og

varme.

Supplerende syns- og skanstema dateret 20.03.2017.

Spgrgsmal LHL15

Skansmendene bedes oplyse, i hvilket omfang skensmandene er enige i, at det ved
valg af vindsparreplader i ventilerede facadekonstruktioner i det danske klima er en
vaesentlig og grundlaeggende forudsztning ved pladernes anvendelighed sadanne ste-

der, at disse i tilstreekkelig grad kan modsta fugtpavirkning bl.a. i vinterhalvaret.

I det omfang skansmandene besvarer ovenstaende bekreftende, bedes skansmandene
oplyse, om god faglig skik i de seneste ca. 10 ar for bade entreprengrer og projekte-
rende, der arbejder med ventilerede facadekonstruktioner, fordrer en opmarksomhed
pa disse egenskaber (evnen til at modsta fugtpavirkning).

Skansmendene bedes ved besvarelsen heraf bl.a. inddrage uddrag af Bygningsregle-
mentet 2010 ..., SBi’s rapport af 27. september 2011 “Krav til fugtteknisk dokumen-
tation samt fugtsagkyndiges kompetencer og virke” ..., SBi’s ”Vejledning om hénd-
tering af fugt i byggeriet” ..., uddrag af SBi-anvisning 224 “Fugt i bygninger” ...,
kvalitetssikringsbekendtgarelsen ... og By- og Boligministeriets ’Vejledning om kva-

litetssikring 1 byggeriet” ... .
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Svar:

Skensmendene er enige i, at det ved valg af vindsparreplader i ventilerede facadekon-
struktioner i det danske klima er en vasentlig og grundleggende forudsztning ved
pladernes anvendelighed sadanne steder, at disse i tilstreekkelig grad kan modsta fugt-

pavirkning bl.a. i vinterhalvaret.

Skensmandene kan oplyse, at det har veeret god faglig skik i mere end 10 ar for bade
entreprengrer og projekterende, der arbejder med ventilerede facadekonstruktioner, at

have opmarksomhed pa materialers evne til at modsta fugtpavirkninger.

Spgrgsmal LHL16

Skensmandene bedes i forlengelse af spargsmal LHL15 oplyse, om det kan bekraef-
tes, at der af [produktdatablad for Power Board-M-pladen] hverken fremgar prov-
ningsresultater af Power Board M-pladernes fugtbestandighed eller certificeringer

heraf.

Svar:
Ja, det kan bekraftes, at der af [produktdatablad for Power Board-M-pladen] hverken
fremgar prgvningsresultater af Power Board M-pladernes fugtbestandighed eller cer-

tificeringer heraf.

Supplerende syns- og skenstema dateret 30.03.2017.

Spgrgsmal LHL17

Idet der henvises til [Overfladetekniks undersggelse af 21. januar 2015 af Power Board
plader i en anden byggesag] bedes skansmandene oplyse, om skansmandene kan er-
Kleere sig enige i de konklusioner, der anfares i bilagets side 4, herunder om skgns-
mandene kan erklere sig enige i falgende udtalelse: "Det er ikke overraskende at pla-
den suger vand hvis den indeholder MgCl; for stoffet har en ligeveegtsfugtighed pa ca.
33 %RF mellem 0 og 25 °C."
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Svar:

Ja, skansmendene kan erklere sig enige i de konklusioner, der anfares i bilagets side

4, ligesom skensmandene kan erklere sig enige i fglgende udtalelse: "Det er ikke

overraskende at pladen suger vand hvis den indeholder MgCl, for stoffet har en

ligeveegtsfugtighed pa ca. 33 %RF mellem 0 og 25 °C."

Skanstema dateret 21.02.2017.

Svar:

2.1

Svigt ved Power Board M-pladen
Skansmanden bedes oplyse, hvorvidt det ved en saedvanlig afleveringsfor-
retning den 21. august 2014 ... kunne have veeret muligt at konstatere bru-

gen af Power Board-pladen ... som vindspearreplade i byggeriet.

Ja, det kunne ved en sadvanlig afleveringsforretning den 21. august 2014 ...
have vearet muligt at konstatere brugen af Power Board-pladen ... som
vindsperreplade i byggeriet, dersom dette var angivet i KS-materialet eller
via myndighedstegning 2.1 hvor det angives, at der som vindspeerre
anvendes Powerboard M vindspeerre kl. 1. Det ville ikke ved en seedvanlig
afleveringsforretning den 21. august 2014 ... have veeret muligt at
konstatere brugen af Power Board-pladen ... som vindsperreplade i

byggeriet ud fra en besigtigelse af bygningen.

Afhjelpning af eventuelle mangler

Skensmanden bedes i forleengelse af besvarelsen af spgrgsmal LHL4 og
LHLS5 anfare, hvorvidt de i spgrgsmal LHL4 foreslaede arbejder er ngdven-
dige til at sikre behgrig afhjeelpning ved udskiftningen af vindsparrepla-

derne.
Safremt skensmanden finder, at enkelte af arbejderne er ungdvendige, bedes

skgnsmanden anfgre disse samt oplyse, hvorvidt dette giver anledning til en

andret besvarelse af spgrgsmal LHL4 og LHL5.
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Svar:

2.2

Svar:

3.1

Svar:

Med hensyn til hvilke arbejder der er ngdvendige henvises der til

skgnsmandenes ... aktivitetsliste.

Skensmanden bedes oplyse, hvorvidt afhjeelpningen af konstaterede skader
pa tilstedende bygningsdele ville have veeret mindre, og hvorvidt afhjelp-
ningen ville have veaeret billigere, hvis udskiftningen af vindsperrepladerne
havde fundet sted umiddelbart efter den 6. marts 2015.

Safremt skensmanden besvarer spagrgsmalet bekraeftende, bedes skansman-
den ansla savel det mindre skadesomfang som den gkonomiske besparelse

ved en sadan hurtigere udskiftning af vindsparrepladerne.

Nej - bortset fra prisstigningerne i den mellemliggende periode anses en ud-
skiftning umiddelbart efter den 6. marts 2015 ikke at have veere mindre om-

fattende eller billigere.

Byggetidens viden

Skensmanden bedes oplyse, hvorvidt den pagaldende Power Board M-
plade og gvrige lignende vindsparreplader betegnet som de sakaldte MgO-
plader, herunder, men ikke begranset til Megapan og NP1 MgO Board,
Magrock, Sto Ecoboard, Windcore Board, Skanboard M, Promat Mastershi-
eld, Ivarit Mastershield og Wekla ..., har varet almindeligt udbredte i dan-

ske byggerier.

Safremt skensmanden har kendskab hertil, bedes skansmanden oplyse om-
fanget af anvendte MgO-plader i danske byggerier, sasom antallet af bygge-

rier eller mangde af MgO-plader pr. m?.

Ja, den pagzldende Power Board M-plade og gvrige lignende
vindsparreplader betegnet som de sakaldte MgO-plader, herunder, men ikke
begranset til Megapan og NP1 MgO Board, Magrock, Sto Ecoboard,
Windcore Board, Skanboard M, Promat Mastershield, Ivarit Mastershield og
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3.2

Svar:

Wekla ..., har veeret almindeligt udbredte i danske byggerier i perioden fra
2010.

Jf. Byggeteknisk Erfaringsformidling 2015 fra Byggeskadefonden fremgar
det, at der i danske byggerier siden 2010 er anvendt ca. 275.000 m? MgO-
vindspeerreplader i 82 almene bebyggelser med ca. 11.500 boliger. Jf. Inge-
nigren fra 14. august 2015 fremgar det at der er anvendt op til 100.000 m?
MgO-vindsparreplader om maneden. Tommy Bunch, Bunch Bygningsfysik
har udtalt, at det er opsat ca. 1.000.000 m? MgO-vindspzarreplader. Skans-
mandene vurderer, at antal kvadratmeter anvendt MgO-vindspzrreplader
kan vere stgrre end 1.000.000 m?,

Skgnsmanden bedes oplyse i hvilken periode, plader som anfgrt i delspargs-

mal 3.1 har veeret anvendt som vindspeerreplader i Danmark.

Skensmanden bedes desuden oplyse, om anvendelsen af de i delspgrgsmal
3.1 anferte vindspeerreplader pa projekteringstidspunktet den 2. december
2013 og ved byggeriets aflevering den 28. juli 2014 blev anset for seedvanlig
i fagkredse blandt entreprengrer og radgivere, herunder arkitekter og ingeni-

grer.

Det er skansmaendenes vurdering, at plader som anfart i delspgrgsmal 3.1
har veeret anvendt som vindsperreplader i Danmark i perioden fra 2010 til
foraret 2015. Skensmandene er ikke bekendt med byggerier, hvor pladerne
har varet benyttet fgr 2010, men skensmzandene er gjort opmeerksom pa, at
en eller flere typer MgO-plader har veeret anvendt af et typehusfirma i en
periode siden 2007.

Blandt entreprengrer og radgivere, herunder arkitekter og ingenigrer, som
arbejder meget med lette facader, og enkelte radgivere, som beskeaftigede
sig med fugt i bygninger blev anvendelsen af de i delspargsmal 3.1 anfarte
vindsparreplader anset for seedvanlig pa savel projekteringstidspunktet den
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3.3

Svar:

2. december 2013 som ved byggeriets aflevering den 28. juli 2014. Det var
pa de pageldende tidspunkter dog ikke generelt kendt blandt arkitekter og
andre radgivere, at vindsperreplader f.eks. kunne vare udfgrt af magnesi-

umbaseret plademateriale.

Skgnsmanden bedes oplyse i hvilken periode, plader som anfgrt i delspargs-

mal 3.2 har veeret anvendt i Sverige, Norge og Tyskland.

Skensmanden bedes desuden oplyse, om anvendelsen af de i delspgrgsmal
3.1 anfarte vindsparreplader pa projekteringstidspunktet den 2. december
2013 og ved byggeriets aflevering den 28. juli 2014 blev anset for seedvanlig

i fagkredse i de anfarte lande.

Skgnsmanden bedes oplyse, hvorvidt man i de anfgrte lande har erfaret
samme problemstilling vedrgrende brugen af de i delspargsmal 3.1 anfarte
vindsparreplader, herunder i relation til opfugtning og dannelse af skimmel-

svampe.

Skgnsmandene er bekendt med, at der i Sverige har veeret problemer nogle
med MgO-plader. Skensmandene er dog ikke bekendt med omfanget af
disse problemer.

Skensmandene er ikke bekendt med, at der i Norge og Tyskland har veeret
problemer med MgO-plader.

Skensmandene er ikke bekendt med om anvendelse af de pagaldende vind-
spaerreplader pa projekteringstidspunktet den 2. december 2013 og ved byg-
geriets aflevering den 28. juli 2014 blev anset for at veere sedvanlig i fag-

kredsen i den anfarte lande.

Skansmendene er ikke bekendt [med] problemstillingerne omkring anven-

delse af de pagzldende vindspaerreplader i de anferte lande, men da klima-
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3.4

Svar:

3.5

Svar:

3.6

forholdene i visse dele af de anferte lande er identiske, anses det for sand-
synligt, at problemerne er de samme ved anvendelse af samme fabrikat

vindspzrreplade.

Skensmanden bedes oplyse, hvorvidt det er seedvanligt i byggebranchen, at
entreprengrer har kendskab til og/eller undersgger specifikke byggemateria-

lers kemiske sammensztning.

Det er ikke saedvanligt i byggebranchen, at entreprengrer har kendskab til
og/eller undersgger specifikke byggematerialers kemiske sammensatning.

Skensmanden bedes oplyse, om projekteringen af Power Board-pladen pa
projekteringstidspunktet den 2. december 2013 med den pa daveerende al-
mindeligt kendte videnskabelige og tekniske viden kunne anses for at vaere i

overensstemmelse god projekteringsskik.

Ja, pa projekteringstidspunktet den 2. december 2013 med den pa davee-
rende almindeligt kendte videnskabelige og tekniske viden kunne projekte-
ringen af Power Board-pladen anses for at veere i overensstemmelse med
god projekteringsskik. Dog skal det anfares, at det alene gjaldt for radgi-
vere, herunder arkitekter og ingenigrer, som arbejder meget med lette faca-
der. Power Board-pladen var pa det pagealdende tidspunkt ikke generelt

kendt blandt arkitekter og andre radgivere.

Skgnsmanden bedes desuden oplyse, om anvendelsen af Power Board-pla-
den ved byggeriets aflevering pr. den 28. juli 2014 var i overensstemmelse

med god handveerksmassig skik.

Skgnsmanden bedes i besvarelsen af delspgrgsmal 3.5 og 3.6 inddrage bl.a.,
men ikke begranset til, BY G-ERFA erfaringsblad (21) 131217 ..., "TRAE
68,” side 107, udgivet af Traeeinformation, Trabranchens Viden- og Formid-
lingscenter ... samt pa davaerende tidspunkt andre almindeligt tilgeengelige
og kendte byggetekniske forskrifter.
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Svar:

3.7

Svar:

3.8.

Svar:

Skensmanden bedes i forlengelse heraf oplyse, hvorvidt BYG-ERFA’s er-
faringsblade og/eller udgivelser fra Traeinformation i fagkredse anses som
veerende udtryk for geeldende byggetekniske erfaringer og/eller alment tek-
nisk felleseje.

Skensmendene er af den opfattelse, at anvendelsen af Power Board-pladen
ved byggeriets aflevering pr. den 28. juli 2014 var i overensstemmelse med

god handvaerksmaessig skik.

BYG-ERFA'’s erfaringsblade samt TRZE 68 anses i fagkredse som varende
alment teknisk feelleseje.

Skensmanden bedes oplyse, hvornar det blev almindeligt kendt i byggebran-
chen i Danmark, herunder blandt projekterende radgivere og udfgrende en-
treprengrer, at der kunne opsta byggetekniske svigt ved den anvendte Power
Board-plade ... .

Det er skansmandenes vurdering, at det blandt projekterende radgivere og
udfgrende entreprengrer blev almindeligt kendt i byggebranchen i Danmark
i marts maned 2015, at der kunne opstéa byggetekniske svigt ved den

anvendte Power Board-plade ... .

Skgnsmanden bedes oplyse, om der i Danmark pa tidspunktet for byggeriets
aflevering pr. den 28. juli 2014 var faglitteratur eller andet materiale, som
ma anses for at have veeret almindeligt kendt blandt projekterende radgivere
og udfarende entreprengrer, der indeholdt advarsler mod anvendelsen af
specifikt Power Board M-pladen ... eller andre MgO-plader som anfart i

delspgrgsmal 3.1.

Nej, det er ikke skensmandenes vurdering, at der i Danmark pa tidspunktet
for byggeriets aflevering pr. den 28. juli 2014 var faglitteratur eller andet

materiale, som ma anses for at have veret almindeligt kendt blandt
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3.9.

Svar:

projekterende radgivere og udfgrende entreprengrer, der indeholdt advarsler
mod anvendelsen af specifikt Power Board M-pladen ... eller andre MgO-

plader som anfart i delspgrgsmal 3.1.

Skgnsmanden bedes oplyse, om produktdatabladet for Power Board M-pla-
den ... og/eller BYG-ERFA erfaringsblad (21) 131217 ... burde give anled-
ning til at antage, at pladen var uanvendelig som vindsparreplade i bygge-

riet.

Nej, det er ikke skansmandenes vurdering, at produktdatabladet for Power
Board M-pladen ... og BYG-ERFA erfaringsblad (21) 131217 ... burde
give anledning til at antage, at pladen var uanvendelig som vindsperreplade

i byggeriet.”

| tilleegserkleering af 15. februar 2018 har skensmandene bl.a. besvaret falgende

spargsmal saledes:

”Skgnstema dateret 10.11.2017.

3.10

Byggetidens viden

Skgnsmandene bedes vurdere og oplyse, om der pa projekteringstidspunktet
den 2. december 2013 og/eller afleveringstidspunktet den 28. juli 2014 fo-
rela undersggelser eller certificeringer m.v. af Power Board M-pladen, hvori
der indgar advarsler for sa vidt angar pladens fugtegenskaber og dens eg-

nethed som vindsparreplade.
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Svar:

3.11

Svar:

3.12

Svar:

3.13

Nej, pa projekteringstidspunktet den 2. december 2013 og pa afleverings-
tidspunktet den 28. juli 2014 forela der ikke undersggelser eller certificerin-
ger m.v. af Power Board M-pladen, hvori der indgar advarsler for sa vidt an-

gar pladens fugtegenskaber og dens egnethed som vindsparreplade.

Skensmendene bedes vurdere og oplyse, hvorvidt det i BY G-ERFA erfa-
ringsblad (21) 131227 ... i afsnittet "Materialevalg” fremgar, at vindspeer-

rer kan veere udfgrt af magnesiumbaseret plademateriale.

Ja, i BYG-ERFA erfaringsblad (21) 131227 ... i afsnittet "Materialevalg”
fremgar det, at vindspaerrer kan veere udfgrt af magnesiumbaseret plademate-

riale.

Skensmandene bedes i forlengelse af spargsmal LHL11 vurdere og oplyse,
hvorvidt det er seedvanligt for en entreprengr at foretage undersggelser af
sorptionskurver af byggematerialer.

Skensmandene bedes ligeledes vurdere og oplyse, hvorvidt det er seedvan-
ligt for en entreprengr at foretage andre byggetekniske undersggelser af

byggematerialer, der er alment tilgeengelige hos materialeleverandarer.

Nej, der er ikke sedvanligt for en entreprengr at foretage undersggelser af

sorptionskurver af byggematerialer.

Nej, det er ikke seedvanligt for en entreprengr at foretage andre byggetekni-
ske undersggelser af byggematerialer, der er alment tilgaengelige hos materi-
aleleverandgrer, med mindre der er mistanke til byggematerialet.

Skansmendene bedes orientere sig i fglgende:

)} BYG-ERFA erfaringsblad (21) 131227 ...
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i) Uddrag af TR 68, s. 107, udgivet af Traeinformation, Treebran-

chens Viden- og Formidlingscenter ..., og

i) @vrige byggetekniske forskrifter, som det efter skensmandenes op-

fattelse var sedvanligt for en entreprengr at orientere sig efter.

Skensmendene bedes oplyse og vurdere, hvorvidt det var i overensstem-
melse med god handvearksmassig skik at anvende Power Board M-pladen

som vindspzrreplade pa afleveringstidspunktet den 28. juli 2014.

Ved besvarelsen af spargsmal bedes skansmandene se bort fra den faglige

viden, der er opstaet efter afleveringstidspunktet.

Svar:  Det er skensmandenes vurdering, at det var god handvarksmaessig skik at
anvende Power Board M-pladen som vindspzrreplade pa afleveringstids-
punktet den 28. juli 2014.”

I tilleegserkleering 11 af 31. juli 2018 er det om baggrunden for BH2’s supplerende syns-

og skenstema bl.a. anfart:

”Supplerende syns- og skenstema dateret 09.05.2018.

Baggrund

I tilknytning til skensmandenes besvarelser af spgrgsmal LHL4 og LHLS5 i skanser-
Kleering af 18. december 2017 i relation til de udbedringsarbejder, der skal foretages
af facadekonstruktionen, har BH2 anmodet - - - om bistand med udarbejdelse af et

afhjeelpningsprojekt herfor.

- - - har som folge heraf udarbejdet et athjelpningsprojekt... .

Pa den baggrund gnsker BH2 at stille supplerende spgrgsmal til skensmendene.”
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I den navnte tillegserkleering I1 har skensmaendene bl.a. besvaret fglgende spergsmal

séledes:

"Spgrgsmal LHL18

I svaret pa spgrgsmal LHL5 har skensmandene medtaget falgende tre poster:

e Udskiftning af MgO-plader bag murverk og facadeplader
e Udskiftning af MgO-plader over brandskel i tag
e Udskiftning af MgO-plader i stueplan i gavl mod syd

| forlengelse af spargsmal LHL4, herunder erklaringshilag 4, og spgrgsmal LHL5
bedes skansmandene oplyse, om der i besvarelsen af spgrgsmalene er medtaget ud-
skiftning af MgO-plader i hele nordgavlen og ved vindues-/dgrfalser?

Safremt ovenstaende besvares benagtende, bedes skansmandene oplyse, om udskift-
ning af MgO-plader i hele nordgavlen og ved vindues-/dgrfalser giver skansmandene
anledning til at revidere svarene pa spergsmal LHL4 og LHL5.

Svar:

Ja - udskiftning af MgO-plader bag murveerk i nordgavl og bag murverk ved vindues-
og derfalse er medtaget i besvarelsen af spargsmal 5.

Spgrgsmal LHL19

Skgnsmandene anmodes om at gennemga medsendte afhjeelpningsprojekt fra - - - (bi-
lag 44.1-44.6) og udtale sig om, hvorvidt afhjelpningsprojektet er udtryk for bade en
ngdvendig og tilstreekkelig udskiftning af vindspeerreplader og afhjelpning af de kon-
staterede skader m.v., jf. skansmandenes tidligere besvarelse af spgrgsmal LHL1-

LHL5. Skgnsmandene bedes uddybe og begrunde besvarelsen.

[1] relation til ovenstdende spgrgsmal LHL18 kan det til orientering oplyses, at af-
hjelpningsprojektet ... omfatter udskiftning af MgO-plader i hele nordgavlen og i dar-

/vinduesnicher minimum 50 mm tilbage fra forkant dar/vindue.
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Svar:
Efter gennemgang af afhjelpningsprojektet ... har skensmeandene fglgende

bemerkninger:

Udbudsbrev:

Side 1/2 Opdeling af afhjelpningstiltag i 2 tempi over i alt 4 maneder
medfarer forggede udgifter til byggeplads, hvilket skal ses i
sammenhang med genhusningsproblematikken jf. bemaerkninger
til tilbudslistens pkt. 12.06.

I skensmandenes kalkulation er der medregnet en byggetid pa 2

maneder.

Feellesbetingelser:

Side 1/3 Under henvisning til skanserklaring af 18.12.2017 side 2
indeholder sydgavlen over tag mod nabobygningen ikke MgO-
plader, hvorfor stilladsudgift, afdeekning og arbejder i forbindelse
med denne gavl jf. tilbudslistens pkt. 8.06 anses for at veere en

forbedring i forhold til det oprindelige projekt.

Side 3/3 Nar aluderkplader demonteres pa altangange jf. tiloudslisten pkt.
12.06 blokeres flugtveje for beboerne pa 1. sal, hvorfor
sk@nsmandene anser genhusning af disse for pakravet. Se

endvidere bemarkninger under tilbudslistens pkt. 12.06.

Tilbudsliste for hovedentreprise:
Pkt. 8.06 Afhjalpningsarbejder pa sydgavl anses for at veere en forbedring i
forhold til det oprindelige projekt.

Pkt. 8.08 Det er skgnsmandenes opfattelse, at det er ngdvendigt at nedrive
soklerne for at kunne demontere MgO-pladerne ned til ca. 35 cm

under sokkelkoten i princip som vist pa detalje nr. DEO5.

Pkt. 12.03 Der ber tilfgjes: "Overfladebehandling af treedele med



Pkt. 12.06 skimmelafrensende middel samt forebyggende behandling mod rad
0g svamp."
Pkt. 12.09

Pkt. 12.04 Det bor praeciseres, at zinkinddaekningen er en feerdigproduceret
Pkt. 12.07 standardvare som eksisterende fra JUAL.

Pkt. 12.06 Det anses for muligt at genbruge snefangsband.
Det anses for ngdvendigt at de- og genmontere langsgaende
baerende stalprofil langs gst- og vestfacade for at kunne udskifte

MgO-pladerne og opmure ny skalmur.

Pkt. 12.10 Det angivne areal pa 1,5 x 2,5 meter anses for at veere alt for stort
idet der kun er MgO-plade ca. 50 cm ind over facadeelementet i
brandskellet i modullinie F jf. detalje nr. DE02.

Pkt. 12.11 EL arbejde: Det bar preeciseres, at el-tavle kun lgsnes og treekkes
ud.

Tegningsliste:

Ikke aktuelle tegninger bar ikke udsendes.”

Under hovedforhandlingen har skansmandene supplerende forklaret bl.a., at deres for-
klaring i MgO-sagen fra 2018 (TBB 2018.907) om, at en MgO-plade, der star uden-
dars, men beskyttet mod regn i en carport, vil afgive fugt efter 1-2 maneder, galder
den fugtige og kolde periode af aret, hvor den relative luftfugtighed er hgjest. De ma-
terialeundersggelser, der ifglge den naevnte forklaring ikke var udfart, er fortsat ikke
udfert. Det var i efteraret 2014, man forst fattede mistanke til MgO plader. De kan
vedsta deres skanserklaring af 18. december 2017, men har dog nogle justeringer til
deres besvarelse af spgrgsmal LHL 5 om udgiften til afhjelpning (jf. nedenfor). De
kan vedsta svaret pa spergsmal LHL 4 om, at de med hensyn til, hvilke arbejder der er
ngdvendige, kan henvise til Erklaeringshilag 4 — aktivitetsliste. De kan ligeledes vedsta

tilleegserkleeringen af 15. februar 2018. |1 tillegserklaering Il af 31. juli 2018 har de
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forholdt sig til det oprindelige afhjeelpningsprojekt af 6. februar 2018. | svaret pa
spargsmal LHL 19 i tilleegserkleering 11 forholdt de sig til, om tiltagene i afhjeelpnings-
projektet var ngdvendige og tilstreekkelige. De har forud for i dag faet tilsendt det til-
rettede afhjeelpningsprojekt af 18. januar 2019. Dette projekt er i overensstemmelse
med deres tilleegserkleering 11 bortset fra enkelte punkter. Det drejer sig om pkt. 8.08.
De mener saledes ikke, at det er ngdvendigt at fjerne beleegningen 1 m fra soklen. Med
hensyn til pkt. 12.04 mener de, at man kan undlade at udskifte zinkinddakningen ved
taget. Dette arbejde er derfor ikke med i deres kalkulation. De har i deres beregninger
i besvarelsen af spgrgsmal LHL 5 i den oprindelige skanserklaring af 18. december
2017 heller ikke regnet med udskiftning af MgO-pladerne langs facaderne. Deres kal-
kulation er derfor for lav. Det anslaede belgb pa 926.000 kr. ekskl. moms anfert i be-
svarelsen af spgrgsmal LHL 5 skal forhgjes med 48.000 kr. ekskl. moms vedrgrende
sokler. Noget af sokkelarbejdet bliver dyrere, men begraensningen vedrerende fjer-
nelse af beleegningssten, indebzrer en besparelse (jf. ovenfor). De 926.000 kr. skal
yderligere forhgjes med 53.000 kr. vedrgrende zinkinddaekningen. Deres erfaring har
vist, at det tager leengere tid at nedtage MgO-plader end farst antaget, og deres estimat
vedrgrende tidsforbrug burde derfor have veret hgjere. Prisudviklingen har ogsa be-
virket en fordyrelse, siden de udarbejdede deres estimat. Der bliver erfaringsmassigt
ogsé “drejet pa handtaget” med hensyn til priser, nar der er er tale om MgO-plader.
Tilbudspriserne ved licitationen vedrgrende afhjelpningsprojektet ligger meget fint,
dvs. teet pa hinanden. Prisen for det vindende tilbud er efter deres opfattelse retvisende
for det beskrevne arbejde, men noget af det beskrevne er som forklaret far ungdven-
digt. De har ikke regnet med genhusning i deres kalkulation. Prisen pa 23.856 kr. for
genhusning i afhjeelpningsprojektet lyder rimelig, da der er tale om genhusning af be-
boerne i 2 lejligheder. De mener, at arbejdet kunne gennemfares pa 8 uger. Afhjalp-
ningsprojektet baserer sig pa 12 uger, og denne forskel pa 4 uger indebeerer en fordy-
relse pa 70.000 kr. Det udbudsmateriale, der dannede grundlag for tilouddene pa af-
hjelpningsprojektet, er omfattende og maske ogsa mere omfattende end ngdvendigt.
Man ma kunne stole pa oplysningerne i et datablad, medmindre man konkret har en
mistanke til produktet. Det havde man ikke til MgO plader i 2013, hvilket understattes
af, at der den 27. december 2013 blev udsendt et BY G-ERFA-blad, hvorefter MgO-
plader var anvendelige som vindsparre. Hvis man pa det tidspunkt havde haft mis-

tanke om, at MgO pladerne kunne afgive fugt, ville bladet ikke vare blevet udsendt.
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Efter deres opfattelse “blastemplede” BY G-ERFA-bladet MgO-plader som anvende-
lige som vindsparre. Forberedelsen og udgivelsen af et BYG-ERFA-blad er en grun-
dig proces. Hvert komma er ngje overvejet. Det har derfor med sikkerhed ogsa varet
ngje overvejet, da man i det pageeldende blad anfarte, at MgO plader var anvendelige
som vindspearre. | BYG-ERFA-blade gar man ikke lige til kanten af, hvad der er for-
svarligt. Hvis man ikke kunne stole pa et produktdatablad, ville man bygge med langt
feerre materialer, og det ville indebaere en voldsom fordyrelse af byggerier, fordi man
hver iseer var ngdt til at teste nye produkter. De mener ikke, at en entreprengr er for-
pligtet til at foranstalte undersggelser, nar der foreligger et BYG-ERFA-blad. De me-
ner saledes ikke, at entreprengren i denne sag burde have foranstaltet egne undersg-
gelser af MgO pladerne. Den tid, der gar, inden man pa de tilgreensende bygningsdele
kan se symptomer pa, at MgO plader udskiller fugt, afhanger af vejret og arstiden. Det
var efter deres opfattelse i overensstemmelse med god projekteringskik efter udsen-
delsen af BYG-ERFA-bladet den 27. december 2013 at projektere med MgO plader.
Det, der er anfart i det fremlagte produktdatablad for Power Board-M, giver grund til

at tro, at der var tale om et godt produkt, som var egnet som vindsperre.

5. Tabsopgarelse

BH2’s pastand om betaling af 2.501.018,75 kr. er opgjort som omkostningerne til en-
treprengr ved udskiftning af MgO-pladerne med tilleeg af omkostninger til udarbej-
delse af afhjelpningsprojektet og forventede gvrige omkostninger til radgiver (belgb

er angivet inkl. moms):

Entreprisekontrakt med lavestbydende 2.215.206,25 kr.

e Radgiveromkostninger for
udarbejdelse af afhjeelpningsprojekt 90.312,50 kr.

e Forventerede radgiveromkostninger
for tilsynsfarelse 195.500,00 kr.

o Jalt 2.501.018,75 kr.
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6. Tekniske vejledninger m.v.
Under sagen er fremdraget bl.a. fglgende til belysning af den almentilgeengelige viden
om relevante problemstillinger i forbindelse med anvendelse af MgO-plader:

. I Jargen Munch-Andersen og Bjarne Lund Johansen: Tra 68 Facade-
elementer (december 2013), udgivet af Traeinformation, Traebranchens
Viden- og Formidlingscenter, omtales i et afsnit om vindspaerremateria-
ler bl.a. kompositplader, fremstillet af bl.a. magnesium og salte, uden at
det navnes, at de skulle have darlige egenskaber og indebaere risici pa

grund af fugtsugning fra luften.

. | BYG-ERFA blad (21) 131227 Vindsparrer i facader — materialevalg
og afdaekning i byggeperioden omtales bl.a. vindsparrer udfert af mag-
nesiumbaseret plademateriale. Der omtales fugtopsugning i form af
kapilarsugning, uden at det navnes, at pladerne skulle have darlige
egenskaber og indebare risici pa grund af fugtsugning fra luften.

. | BYG-ERFA blad (21) 150505 af 5. maj 2015 om Fugtsugende
vindsperreplader gares rede for den nu kendte problemstilling.

. | BYG-ERFA blad (21) 150529 af 29. maj 2015 blev BYG-
ERFA blad (21) 131227 annulleret og erstattet af dette.

7. Byggeforskrifter

Kvalitetssikringsbekendtgarelsen (Bekendtggrelse nr. 169 af 15. marts 2004 om kva-
litetssikring af byggearbejder) bestemmer i § 6, stk. 1, 1. pkt.: ”Det skal, bl.a. ved brug
af erfaringer og gennempravede enkeltdele, sikres, at bygningsdele, konstruktioner og

materialer veelges eller udformes med henblik pa at opné den fastlagte kvalitet.”
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I Kvalitetssikringsvejledningen (Kvalitetssikring i byggeriet, Erhvervs- og Boligsty-
relsen, maj 2001) hedder det bl.a. pa s. 12:

”Der skal bruges gennemprevede enkeltdele (§ 6)”

P4 side 22 anfares bl.a.:

”Alment teknisk faelleseje ... er et s&t hjelpemidler indenfor god kvalitetssikrings-
skik og omfatter summen af praktiske erfaringer, faglitteratur, undersggelsesteknik-
ker og rutiner pa de enkelte tekniske omrader.

Med til alment teknisk felleseje som naevnt i stk. 2 hgrer BY G-ERFA-bladene...”

P4 side 31 anfares bl.a.:

”Gennemprovede enkeltdele:

Med ”gennemprovede enkeltdele” sigtes der isaer pa brug af standardlgsninger, men
bestemmelsen indskreenker ikke den generelle projekteringsfrined. Standardlgsninger
vil normalt fremkomme fra byggematerialeindustrien og har i sig selv erfaringsmaes-
sigt kun fa svigt. Dette haenger formentlig sammen med at standardlgsninger i form
af leverancer fra byggematerialeindustrien er undergivet den faste industris former
for kvalitetssikring (som falder udenfor kvalitetssikringen af selve byggeriet). Der
kan ogsa vaere tale om gennemprovede konstruktioner eller samlinger.”

P4 side 32 anfares bl.a.:

”Radgivere og entreprenerer ma underrette bygherren, hvis de pitenker at fore-
sla eller anvende produkter og metoder, der ikke er gengse og anerkendt
problemfrie til den tilsigtede brug, eller hvis de er usikre pa produkters og me-
toders egenskaber.”

| bekendtgarelse nr. 773 af 27. juni 2011 om kvalitetssikring af byggearbejder i al-
ment byggeri m.v. og ombygninger efter lov om byfornyelse og udvikling af byer
hedder det i § 8:

”§ 8. Det skal bl.a. ved brug af erfaringer og gennemprovede enkeltdele sikres,
at bygningsdele, konstruktioner og materialer veelges eller udformes med hen-
blik pa at opna den fastlagte kvalitet. Relevante egenskaber skal kunne genfin-
des efter indbygningen. Serligt skal udformning og valg sigte pa:

1) at svigt 1 byggeriet undgés,...”
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| SBi vejledning om handtering af fugt i byggeriet, december 2010, anferes i bilag 1

til vejledningen, Fugt og materialer, bl.a.:

”Metoder til bestemmelse af fugt i uorganiske materialer er for eksempel beskrevet i
SBi anvisning 224 og BYG-ERFA Erfaringsblad (99) 05 05 05.”

8. Forklaringer

V1 har forklaret bl.a., at han er bygningskonstruktgr og partner i - - -. Han var med til
at besigtige stedet inden indgaelsen af Aftale om radgivning og bistand ved skadeud-
bedring af 27. november 2017 mellem arkitektfirmaet og BH2. Honoraret i aftalen er
baseret pa et skan over timeforbruget til 850 kr. pr. time ekskl. moms. Da de udarbej-
dede det farste afhjeelpningsprojekt, anvendte de skanserklaeringen og erklaeringsbilag
4 som “huskeliste”. Aftalen med BH2 om afhjelpningsprojektet var baseret pa en ri-
melighedsbetragtning med hensyn til, hvad der skulle udferes. Det endelige afhjelp-
ningsprojekt er baseret pa skensmandenes tillegserklaering 1. Foreholdt at skans-
mandene har forklaret, at det efter deres opfattelse ikke er ngdvendigt at fjerne beleg-
ningssten i en afstand af 1 m fra soklen, har han forklaret, at det efter hans opfattelse
er ngdvendigt, idet arbejdsforholdene ellers bliver for trange med deraf falgende risiko
for fejl. Det er efter hans opfattelse ngdvendigt at afmontere zinkinddakningen. Det
vil veere vanskeligt at udfare arbejdet uden at afmontere den, og han mener, at det ville
fordyre arbejdet og give et ringere kvalitetsmaessigt resultat. - - - har faet selvsteendig
betaling for genopretningsprojektet ud over honoraret i den naevnte aftale og honoraret
navnt i allongen til denne aftale. Licitationen vedrgrende afhjeelpningsprojektet var
med tre indbudte entreprengrer. De blev udvalgt ud fra en vurdering af, at de havde de
forngdne kompetencer til at lgse opgaven. Med udtrykket ”Den gkonomiske ramme”
i den navnte aftale mellem - - - og BH2 menes der det honorar pa 72.250 ekskl. moms,

som - - -’s honorar ifglge aftalen maksimalt kunne udgare.

V2 har forklaret bl.a., at han er bygningsingenigr. Han er i dag tilbudschef i - - -. Han
var i perioden fra sommeren 2013 til sommeren 2016 ansat som projektleder i TE.
Forud herfor var han projektleder i - - -. Han var projektleder pa arbejdet med BH1
og var tilknyttet projektet fra tilbudsafgivelsen og til afleveringen af byggeriet. Til-

budsfristen var pa 16 arbejdsdage og dermed meget kort. Den korte frist gjorde, at
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tilbuddet ikke kunne blive sa gennemarbejdet, som man gerne ville. Ifglge udbudsma-
terialet skulle der udarbejdes et samlet dispositionsforslag. Det betyder, at man skulle
kunne se, hvordan projektet ville komme til at se ud. Der skulle derimod ikke foreligge
et feerdigt projekt. Angivelsen af 8 mm Power Board M vindspeerre i projektforslaget
var tenkt som et “som” produkt, der skulle sige noget om den kvalitet, man havde
teenkt sig at anvende. Bygherren ville ikke have vindgips. Man var efter hans opfattelse
ikke bundet til i det feerdige projekt at anvende netop Power Board-M-plader. Man
kunne ogsa have valgt et tilsvarende produkt. Sidelgbende med arbejdet med myndig-
hedsprojektet indhentede han priser pa de forskellige materialer, herunder vindspeer-
replader. Han indhentede tilbud bade pa Power Board og et andet produkt af fiberce-
ment, og meningen var sa at vaelge det billigste og bedste tilbud. Valget faldt pa Power
Board. Han havde anvendt denne plade far, bade i TE og i sin tidligere stilling. Pa
sydgavlen blev der ikke anvendt Power Board, da pladen var i restordre, og leveran-
daren derfor ikke kunne levere flere. Der blev i stedet anvendt vindspearreplader af
fibercement. Det var V4 fra bygherreradgiveren indforstaet med. V4 havde heller ikke
haft indvendinger mod anvendelsen af Power Board-M-pladerne, da de talte om myn-
dighedsprojektet. Han er sikker pa, at han og V4 talte om Power Board-M-pladerne,
men kan ikke huske sammenhzngen i hvilken det skete. Det var TE’s egne folk, der
monterede Power Board-pladerne pa modulerne. Det skete pa fabrikken.

V3 har forklaret, at han er administrerende direktgr i TE. Han har veeret ansat i virk-
somheden siden 2002, men er efterfglgende blevet medejer, og i 2011 blev han admi-
nistrerende direkter. De moduler, der skal anvendes pa de enkelte byggepladser, bliver
produceret pa fabrikken og gjort sa feerdige, de kan, herunder med kekkener og bade-
veerelser. | det konkrete projekt fik han det feerdige projektforslag fra - - -, hvorefter
han beregnede tilbudsprisen og afgav tilbuddet. Angivelsen af vindspaerre 8 mm i di-
spositionsforslaget skete for at definere et kvalitetsniveau og fordi, der var greenser for,
hvor tykke veeggene matte veere. Baggrunden for hans mail af 9. januar 2014 til V4 fra
bygherreradgiveren var, at aftaleindgaelsen var blevet forsinket, og TE ville ikke pa-
begynde arbejdet, far en aftale var pa plads. TE var dog villig til at udarbejde myndig-
hedsprojektet mod sikkerhed for, at man under alle omstaendigheder ville fa betaling
for dette arbejde, selv om en entreprisekontrakt aldrig matte blive indgaet. Pa tilsva-
rende made patog TE sig at pabegynde nedbrydningsarbejdet far, aftalen var under-

skrevet, hvilket er det hans mail af 10. januar 2014 til V4 handler om. Det er helt
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normalt, at der sker a@ndringer i et projektforslag, nar myndighedsprojektet skal udar-
bejdes. A£ndringerne sker i dialog med de arkitekter og ingenigrer, som TE samarbej-

der med om projektet.

V4 har forklaret bl.a., at han er bygningskonstrukter. Han har veeret ansat i BHR siden
2003. Han var pa vegne af BHR bygherreradgiver pa det pageeldende projekt. Ifglge
aftalen med bygherren udgjorde BHR’s honorar 499.000 kr. ekskl. moms, der blev
udbetalt i rater som angivet i aftalen. Det er ham, der har underskrevet udbudsbrevet
af 8. november 2013. Forud herfor var der blevet ringet til de mulige budgivere for at
hagre, om de var interesseret i at give pris. Derefter var der sendt et brev af 2. oktober
2013 til dem med narmere oplysninger om det tidsmaessige forlgb. De sendte udbuds-
brevet til fem potentielle tilbudsgivere og endte med at fa fire egnede bud, idet det
sidste bud ikke var konditionsmaessigt. Fristerne i udbudsbrevet var saledes kendt af
tilbudsgiverne pa forhand og var ikke usaedvanlig korte. | udbudsmaterialet var der
ikke taget stilling til, hvilken vindspeerre der skulle anvendes. Der var frit materiale-
valg. Det vindende bud blev valgt efter de kriterier, der er navnt i udbudsmaterialet
(byggeprogrammets pkt. 3.3). Den projektgranskning, der er naevnt i pkt. 9.3 i Betin-
gelser for totalentreprise, gjaldt kun estetik og de vilkar mv., der var opstillet i ud-
budsmaterialet. Det 13 ikke i projektgranskningen, at bygherreradgiveren skulle for-
holde sig til materialevalg. Det fremgar ogsa af bestemmelsen, at projektgranskningen
ikke @&ndrer ved fordelingen af ansvar mellem bygherren og entreprengren. Anvendel-
sen af Power Board-M-plader har ikke veeret drgftet med TE pa noget tidspunkt. Det
er dog muligt, at han har spurgt til eksponeringstiden for vindsparren, da modulerne
ankom til pladsen, men han kan ikke huske at have gjort det. Han er aldrig blevet
orienteret om, at Power Board-M var en ny og ikke gennemprgvet vindsparreplade.
Han har aldrig modtaget produktbladet for Power Board-M eller MK godkendelsen.
Entreprisekontrakten med TE blev underskrevet senere end forudsat i tidsplanen i ud-
budsmaterialet. Det skyldtes, at byradets godkendelse blev forsinket. TE kraevede der-
for, at man kunne ga i gang med projekteringen inden aftaleindgaelsen, idet man ellers
ikke kunne feerdiggere projektet til tiden, hvilket var vigtigt, da der var studerende der
skulle have noget at flytte ind i forbindelse med studiestart. Han og V3 indgik derfor
nogle aftaler, der indebar sikkerhed for betalingen for udarbejdelse af myndighedspro-
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jektet, selvom entreprisekontrakten aldrig matte blive underskrevet. Myndighedspro-
jektet er i det hele udformet af TE som totalentreprengr med bistand af TE’s egne
arkitekter og ingenigrer. Han har ikke tidligere set referaterne af projektkoordinerings-
mgderne af 28. januar 2014 og 4. februar 2014. Han interesserede sig som forklaret far
ikke for, hvilken vindspaerreplade der var anvendt i projektforslaget og i den snitteg-
ning, der indgar heri. Han vidste ikke, at der blev anvendt en anden vindsparreplade
end Power Board pa facaden ved - - -. Selv om han havde vidst det, ville han ikke
have interesseret sig herfor, da der var tale om en erfaren totalentreprengr, som godt
vidste, hvilke krav til en vindspzrreplade der stilles. Han sa ikke myndighedsprojektet,
for det af TE blev indsendt til kommunen, men han deltog i et mgde med kommunen.

9. Procedure

BH2 har anfert bl.a., at Power Board-M-pladerne (MgO-pladerne) lider af en generel
mangel, da de generelt er uegnede til anvendelse som vindsperre i det danske klima,
jf. skensmaendenes besvarelse af spgrgsmal LHL3. At MgO-pladerne generelt er ueg-
nede, er endvidere fastslaet i de to principielle MgO-prgvesager offentliggjort i TBB
2017.779 og TBB 2018.907. Der er enighed om dette mellem BH2 og TE. I disse to
principielle MgO-kendelser har voldgiftsretten udtalt sig om MgO-problematikkens
principielle aspekter i hvert fald for sa vidt angar beslutninger om MgO-anvendelse
truffet frem til udgangen af 2013. Der er mellem BH2 og TE enighed om, at TE forud
for tilbudsafgivelsen havde frit materialevalg for sa vidt angar vindspeerreprodukt, og
der er ogsa mellem parterne enighed om, at det var TE, der valgte at bruge MgO-plader
af market Power Board-M i byggeriet. Ved frit materialevalg er en entreprengr an-
svarlig for mangler ved materialet, medmindre han kan godtgagre (omvendt bevis-
byrde), at materialet efter byggetidens viden blev anset som egnet. Denne bevisbyrde
har TE ikke lgftet i sagen. Totalentreprengren hafter for materialemangler/svigt, der
(skjulte eller ej) er til stede pa afleveringstidspunktet, jf. hertil ABT 93 § 30, stk. 4. Da
manglerne ved Power Board-M-pladerne var skjulte indtil tidligst marts 2015, bestri-
des det af TE anfgrte om, at BH2’s krav skal bortfalde, alternativt nedszttes som falge
af manglende kassation, jf. ABT 93 § 11, stk. 4. Afleveringstidspunktet har i gvrigt
kun betydning for den objektive konstatering af, at der foreligger en mangel, men ikke
den subjektive vurdering (culpavurdering) af ansvarsgrundlaget, der ma vurderes pa
tidspunktet for den skadeggrende handling, hvilket er fastslaet i TBB 2018.907. Der
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er da ogsa mellem parterne enighed om, at ansvarsbedgmmelsen i nzrvaerende sag skal
ske pa beslutnings-/projekteringstidspunktet. Hvornar dette skete, er der imidlertid
ikke enighed om. BH2 ger principalt geeldende, at beslutningen og valget om at an-
vende MgO-materialet senest skete ved TE’s afgivelse af tiloud den 2. december 2013,
0g at dette som fglge af TBB 2018.907 uden videre medfarer, at TE er ansvarlig for
MgO-pladernes mangelfulde egenskaber. Udover ansvaret efter ABT 93 § 30 var TE
tillige underlagt kvalitetssikringsbekendtgarelsen med tilhgrende vejledning. Der er
mellem BH2 og TE enighed om, at hverken bygherre eller bygherreradgiver blev gjort
seerskilt opmeerksom pa projekteringen med MgO-pladen, ligesom TE ikke gav oplys-
ninger om, at Power Board-M-pladen ikke var gennemprgvet, ikke var omfattet af en
produktstandard og i gvrigt heller ikke var certificeret, herunder eksempelvis CE-meer-
ket, som andre vindsparreprodukter pa markedet. Orienteringsforpligtelsen efter kva-
litetssikringsreglerne blev dermed heller ikke overholdt, hvilket i sig selv er ansvars-
padragende for TE. TE er derfor ansvarlig over for BH2 bade pa grund af valget af det
uegnede materiale og pa grund af manglende overholdelse af kvalitetssikringsreglerne.
Der er mellem parterne enighed om, at safremt voldgiftsretten leegger til grund, TE i
naervaerende sag traf beslutningen om anvendelse af MgO-pladen far den 27. december
2013, kan TE ikke veere ansvarsfri ud fra betragtninger om byggetidens viden og ud-
viklingsrisiko. Beslutninger om anvendelse af MgO-materiale truffet far den 27. de-
cember 2013 vil dermed uden videre medfare, at entreprengren er ansvarlig for mang-
ler ved materialet, idet der ikke far dette tidspunkt har foreligget en sadan byggetidens
viden, at dette kan medfere ansvarsfrihed for entreprengren. Da TE’s beslutning om at
anvende MgO senest skete ved tilbudsafgivelsen den 2. december 2013, er konsekven-
sen, at TE efter ABT 93 § 30 er ansvarlig for valget om at anvende MgO-plader som
vindsparremateriale, uanset om TE konkret pa beslutningstidspunktet gik ud fra, at
pladerne var egnede eller ej. Safremt voldgiftsretten derimod velger at lzegge til grund,
at TE farst pa et tidspunkt efter den 27. december 2013 traf beslutning om anvendelse
af MgO-plader i neervaerende sag, ggr BH2 subsidizrt geeldende, at TE fortsat ikke kan
blive ansvarsfri ud fra betragtninger om byggetidens viden og udviklingsrisiko. Dette
skyldes, at der ikke i perioden herefter foreld en sadan byggetidens viden, at TE er
ansvarsfri ved valg af materialet, da TE ikke har lgftet bevisbyrden herfor. Dertil kom-
mer, at TE pa selvstendigt grundlag fortsat, dvs. ogsa i denne periode, var ansvarlig

for manglende overholdelse af orienteringsforpligtelsen i kvalitetssikringsreglerne.
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MgO-pladerne er valgt af TE, og BH1’s udbudsmateriale indeholdt ikke naermere tek-
niske specifikationer vedrgrende krav til vindsparreplader, hvorfor TE ved tilbudsan-
givelsen havde frit materialevalg. TE traf i forbindelse med afgivelsen af sit bindende
tiloud af 2. december 2013 valget om at anvende MgO-pladerne. Efter afgivelsen af
tilbuddet lgb der en seedvanlig vedstaelsesfrist, tilbuddet blev accepteret af bygherre-
radgiver pa vegne af bygherre, og der blev indgaet totalentreprisekontrakt pa baggrund
heraf. TE gjorde dermed pa tilbudstidspunktet brug af sit frie materialevalg ved pa
dette tidspunkt at foretage det konkrete materialevalg, hvorfor dette tidspunkt — den 2.
december 2013 — skal laegges til grund for vurderingen af byggetidens viden og udvik-
lingsrisiko i nerveerende sag. Den efterfalgende yderligere projektering, der skete efter
aftaleindgaelsen, kan alene ses som detailprojektering, og et &ndret materialevalg kom
i dette forlgb aldrig pa tale. Dette begrundes yderligere med, at TE — efter tilbudsafgi-
velsen — var bundet af det i tilouddet anfgrte materialevalg og saledes ikke leengere
kan siges at have haft frit materialevalg i relation til vindsperrepladen. Det bestrides
derfor, at den endelige beslutning om anvendelse af Power Board-M-pladen farst blev
truffet i forbindelse med projekteringen af hovedprojektet i februar 2014. Den frem-
lagte faktura for indkeb af Power Board-M-plader kan ikke tillegges betydning eller
veegt i relation til at fastleegge af, hvornar TE traf beslutningen/foretog projekteringen
om anvendelse af Power Board-M-pladerne i sagen. Indholdet af BY G-ERFA-erfa-
ringsblad (21) 131227 og TRA 68 kan ikke tilleegges betydning i denne sag. Begge
disse udgivelser er fra ultimo december 2013, hvorfor indholdet heraf ikke kan have
indgaet i den konkrete beslutning i sagen om at anvende MgO-materialet. | gvrigt in-
debar ingen af de to udgivelser, at anvendelsen af MgO-pladerne efter dette tidspunkt
og frem uden videre var i overensstemmelse med byggetidens viden. BY G-ERFA (21)
131227 vedrgrer primart anvisninger om afdaekning af vindsparrer i udfagrelsesperio-
den og indeholder en raekke relevante anvisninger og radgivning om, hvilke overve-
jelser der bar gares ved konkret valg af vindspzrre. Ingen af disse undersggelser er
konkret foretaget i sagen. Det er ikke hensigten med udgivelsen af BY G-ERFA-erfa-
ringsblade at godkende og/eller kontrollere byggematerialer, men alene at beskrive og
vejlede om praktiske udfgrelsesmetoder. Ud over hvad der fremgik af det omhandlede
BYG-ERFA-erfaringsblad og TRA 68, var der en reekke anvisninger, teknisk felleseje
m.m., der var med til at definere god byggeskik i perioden efter den 27. december

2013. De to udgivelser kan derfor ikke sta alene ved definitionen af, hvad der udgjorde
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god faglig skik, og hvad der var i overensstemmelse med byggetidens viden. Helt fra
1986 og frem var der saledes generel fokus pa kvalitetssikring af byggeriet, herunder
ved valg af byggematerialer, og fra 2010 — og i flere ar forinden — kom der tillige
betydelig fokus pa materialers fugtsugende egenskaber. Dette ses eksempelvis udmgn-
tet i formalet bag og anvisningerne i det omhandlede BYG-ERFA-erfaringsblad.
MgO-pladernes uheldige egenskaber kunne nemt have veret konstateret ultimo
2013/primo 2014 under anvendelse af dengang kendte undersggelsesmetoder, da de
materialeundersggelser, der kunne have veret foretaget i 2010 (TBB 2017.779) og i
foraret 2013 (TBB 2018.907), herunder eksempelvis sorptionskurven, tillige kunne
have veeret foretaget i naervaerende sag ultimo 2013/primo 2014. Netop undersggelser
af pladernes fugttekniske egenskaber havde veret relevante at udfere — eller bede om
dokumentation for — nar der var tale om anvendelse af et materiale, der skulle anvendes
i et udendgrs miljg under danske klimaforhold. Sadanne undersggelser blev imidlertid
aldrig foretaget. Behovet for/ngdvendigheden af sadanne undersggelser og agtpagi-
venhed, sarligt ndr man ikke selv har erfaringer med et produkt, mindskes ikke blot
fordi et enkelt BY G-ERFA-erfaringsblad na&vner “magnesiumbaseret plademateriale”
som eksempel pa et blandt flere vindspaerreprodukter. | SBi-anvisning 224, 2. udgave
fra april 2013, som fortsat er galdende, oplistes en reekke eksempler pa vindsparre-
materialer, uden at MgO-plader navnes som eksempel herpa. Pa baggrund af vold-
giftsrettens udtalelser i TBB 2018.907 kan det med hensyn til egentlige erfaringer med
MgO-pladerne laegges til grund, at MgO-pladerne i foraret 2013 kun havde “varet
monteret under realistiske danske vinterforhold med hgje relative fugtveerdier i 2-3
vintre”, og pladerne var saledes heller ikke primo 2014 som folge af egentlige erfarin-
ger under blivende udendgrs forhold i overensstemmelse med byggetidens viden. Den
tidligere geeldende kvalitetssikringsbekendtgarelse nr. 169 af 15. marts 2004 med til-
hagrende vejledning udgjorde en del af parternes aftalegrundlag. TE gav hverken BH1
eller bygherreradgiver oplysning om, at Power Board-M-pladen var et nyere, ikke-
gennemprgvet produkt, der ikke var omfattet af en produktstandard og i gvrigt heller
ikke var certificeret, herunder eksempelvis CE-market, som andre vindsparreproduk-
ter pa markedet. Power Board-M-pladen var ikke CE-market, modsat andre vindspaer-
reprodukter pa markedet, der bade var omfattet af produktstandarder, var gennemprg-

vede samt CE-markede, jf. skansmandenes besvarelse af spgrgsmal LHL13. TE er
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pa selvsteendigt grundlag erstatningsansvarlig over for BH2 pga. manglende overhol-
delse af kvalitetssikringsreglerne. Det forhold, at TE angiveligt ikke selv ansa anven-
delsen af Power Board-M-pladen som risikabel, kan ikke fgre til, jf. TBB 2017.779, at
TE —som totalentreprengr — kunne undlade at overholde oplysningsforpligtelsen i kva-
litetssikringsreglerne, safremt man pataenkte at anvende ikke-gennemprgvede produk-
ter. TE kan i gvrigt ikke have haft egne erfaringer med Power Board-M-plader i et
sadant omfang, at selskabet kan have haft anledning til at tro, at materialet var gen-
nemprgvet, da TE ifglge egne oplysninger farst fra den 5. november 2013 — dvs. knap
én maned for tilbudsafgivelse i nervaerende sag med angivelse af Power Board- M-
plader som bl.a. vindsparreplader — begyndte at indkabe Power Board-M-plader. TE
har derfor tilsidesat oplysningsforpligtelsen i kvalitetssikringsreglerne. Dette gares
selvstendigt geeldende, uanset om voldgiftsretten laegger til grund, at beslutningstids-
punktet skal fastseettes til tiloudsafgivelsen den 2. december 2013, eller voldgiftsretten
finder, at enten kontraktindgaelsestidspunktet den 21. januar 2014 eller detailprojek-
teringen den 7. februar 2014 er det relevante vurderingstidspunkt. Dette geelder uaf-
heengigt af eventuelle betragtninger om byggetidens viden og udviklingsrisiko, da
manglende overholdelse af kvalitetssikringsreglerne i sig selv er erstatningspadrag-
ende, jf. TBB 2017.779. Da kvalitetssikringsbekendtgarelsen med dertil harende vej-
ledning udger en del af parternes aftalegrundlag, har BH1 viderefert forpligtelserne
heri til TE, séledes at TE selvstandigt har en forpligtelse til at overholde kvalitetssik-
ringsreglerne. TE har i gvrigt ikke overholdt byggeprogrammet, herunder byggepro-
grammets pkt. 8.3.1, hvoraf fremgér, at facader skal opferes i “anerkendte facadema-
terialer”, og at “pladebekledningen skal fremsté i gode og robuste, slagfaste materialer
og veare meget resistente over for fugt og kulde”. Byggeprogrammets bestemmelser
skeerper tillige kravene ved valg af materialer i byggeriet og kravene til orienterings-
forpligtelsen efter kvalitetssikringsreglerne. Det af TE anfarte om BH1’s bygherrerad-
givers ansvar bestrides i sin helhed. Det gares geeldende, at BH1 har reklameret retti-
digt, hvorfor BH2’s krav ikke er bortfaldet som fglge heraf. BH2 er i medfgr af § 16 i
bekendtggarelse - - - indtradt i BH1’s fulde krav mod TE, og det bestrides derfor, at der
for sa vidt angar de 5% er manglende retlig interesse. Entreprisekontrakten vedrgrende
afhjeelpningsarbejdet blev efter afholdt licitation indgaet med lavestbydende og er ind-
gaet pa baggrund af et af BH2 udarbejdet afhjeelpningsprojekt tilrettet i overensstem-
melse med skgnsmandenes bemarkninger hertil i tilleegserkleaering 11. Den nedlagte
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pastand inkl. moms og renter er saledes dokumenteret bade i form af skansmandenes
stillingtagen, den efterfalgende opretning og konkurrenceudseettelsen. | relation til
BH2’s frifindelsespastand over for den af TE nedlagte anerkendelsespastand vedrg-
rende de forggede garantiomkostninger gares det geeldende, at det har veeret fuldt be-
rettiget, at garantien ikke blev nedskrevet den 27. november 2015, selvom fejlene pa-
peget ved 1 ars gennemgangen var afhjulpet. Anvendelsen af MgO-pladerne udger
retligt relevante mangler, som TE barer ansvaret for, og negtelse af nedskrivning af
den stillede sikkerhed har veeret og er fortsat fuldt berettiget, indtil ansvaret for anven-
delsen af MgO-pladerne er placeret.

TE har anfert bl.a., at det afggrende for, om TE’s projektering og anvendelse af Power
Board-M-pladerne skal kvalificeres som en entrepriseretlig mangel, eller en entrepri-
seretlig udviklingsskade med den konsekvens, at risikoen for svigt ved vindsperrepla-
derne pahviler bygherren, beror pa, hvornar TE har truffet endelig beslutning om at
anvende pladerne, og pa, om der pa beslutningstidspunktet forela en ansvarsfritagende
og risikooverfgrende viden om pladernes egnethed og gennemprgvede karakter. Be-
slutningstidspunktet kan ikke fastsattes til et tidspunkt fer den 21. januar 2014, hvor
totalentreprisekontrakten blev indgaet, og tidspunktet skal mere precist fastsattes til
den 7. februar 2014, idet TE farst pa dette tidspunkt udfarte projektering af myndig-
hedsprojektet. TE har tidligst ved sin udarbejdelse af myndighedsprojektet truffet be-
slutning om materialevalget, hvilket selvsteendigt understreges derved, at TE umiddel-
bart efter indkebte vindspzrrepladerne den 19. februar 2014. Med hensyn til spgrgs-
malet om udviklingsrisikoen skal der ske inddragelse af TE’s subjektive forhold, her-
under den byggetekniske viden og tilgengelig alment teknisk falleseje, der var til
stede den 7. februar 2014, hvor TE udarbejdede myndighedsprojektet og udnyttede sit
frie materialevalg, subsidizrt den 21. januar 2014, hvor totalentreprisekontrakten blev
indgaet, mere subsidizrt et andet tidspunkt efter den 27. december 2013. Beslutnings-
tidspunktet kan ikke fastsaettes til et tidspunkt fer kontraktindgaelsen den 21. januar
2014. Ferst nar aftalen er indgaet, er TE palagt en projekteringspligt, og selskabet skal
derfor farst efter dette tidspunkt varetage sin undersggelsespligt i relation til materia-
lernes egnethed og gennemprgvede karakter. Dette harmonerer i gvrigt med udbuds-
materialet, hvoraf det fremgar, at den vindende totalentreprengr farst efter kontrakt-
indgaelse skal projektere og treffe afgarelse om materialevalg som led i henholdsvis

sit forprojekt, sit hovedprojekt og som led i sin projektopfalgning. Hvis det relevante
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projekteringstidspunkt, og dermed tidspunktet for vurderingen af byggetidens viden,
skulle fastsattes til tilbudsdagen den 2. december 2013, ville det medfare et serdeles
vidtgaende preekontraktuelt ansvar. En sadan retstilstand, som anfgrt af BH2, vil uund-
gaeligt medfere en veasentlig og uhensigtsmeessig fordyrelse af totalentreprengrers
omkostninger til beregning og afgivelse af tilbud, ligesom en sadan retstilstand effek-
tivt vil afskeere fremtidig udvikling af nye og mere egnede byggematerialer og udfg-
relsesmetoder. BH1 har som fglge af den usaedvanligt kortvarige tilbudsperiode ikke
kunnet paregne, at TE tiloudsmateriale udgjorde et projektmateriale med en sa behgrig
detaljeringsgrad, at der allerede pa tidspunktet for tilbudsafgivelsen var truffet beslut-
ninger om materialevalg. | et tilfeelde som det foreliggende, hvor TE skal foretage en
lebende detailprojektering, og hvor udbudsmaterialet foreskriver et frit materialevalg,
vil projekteringstidspunktet i relation til byggetidens viden normalt skulle fastsattes
til dateringen af hovedprojektet. Hovedprojektet udger det endelige og bygbare pro-
jektmateriale, hvilket forudseetter et endeligt materialevalg. Frem til hovedprojektet
kan fremkomme bade paregnelige og uparegnelige andringer af myndighedsprojektet,
herunder som falge af betingelser i byggetilladelsen. | den konkrete sag kan TE dog
tiltreede, at projekteringstidspunktet ma fastsattes til tidspunktet omkring projekterin-
gen af myndighedsprojektet dateret den 7. februar 2014, da selskabet umiddelbart her-
efter bestilte de anvendte vindsparreplader den 19. februar 2014. Det er TE’s subsidi-
&re synspunkt, at det relevante vurderingstidspunkt ikke kan fastsattes til et tidspunkt
tidligere end den 21. januar 2014, hvor totalentreprisekontrakten blev indgaet. TE’s
mest subsidiaere synspunkt er, at det relevante vurderingstidspunkt under alle omstaen-
digheder skal fastseettes til et andet tidspunkt efter den 27. december 2013. MgO-pla-
der var et anerkendt og gaengs produkt pd markedet pa det relevante tidspunkt. I pro-
jekteringen skal der vaelges byggematerialer ved brug af erfaringer og gennemprgvede
enkeltdele. MgO-pladerne var pa beslutningstidspunktet sa tilstraekkeligt gennemprg-
vede, at der foreld en ansvarsfritagende viden efter reglerne om udviklingsrisikoen.
By- og Boligministeriets kvalitetssikringsvejledning af 2001 begrebsdefinerer ”Gen-
nemprevede enkeltdele,” jf. ogsa § 6 i bekendtgarelse nr. 169 af den 15. marts 2004,
saledes: "Med ”gennemprovede enkeltdele” sigtes der isar pa brug af standardlesnin-
ger, men bestemmelsen indskraenker ikke den generelle projekteringsfrihed. Standard-
lasninger vil normalt fremkomme fra byggematerialeindustrien og har i sig selv erfa-

ringsmaessigt kun fa svigt. Dette haenger formentlig sammen med, at standardlgsninger
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I form af leverancer fra byggematerialeindustrien er undergivet den faste industris for-
mer for kvalitetssikring (som falder udenfor kvalitetssikringen af selve byggeriet).”
Kravene til eksisterende viden pa beslutningstidspunktet ma fortolkes i overensstem-
melse med tidligere rets- og voldgiftspraksis. Pa det tidspunkt, hvor TE udnyttede sit
frie materialevalg, var en tilstreekkelig ansvarsfritagende viden til stede. | foraret 2013
havde ingen fagkyndige specialister offentliggjort vurderinger om MgO-pladernes eg-
nethed, ligesom BYG-ERFA og Traeinformation farst den 27. december 2013 offent-
liggjorte faglitteratur, som omtalte MgO-pladernes egnethed som vindspearreplader.
Ved bedgmmelsen af TE’s subjektive forhold pr. den 7. februar 2014 ma der legges
veegt pa alle de pa davaerende tidspunkt tilgeengelige oplysninger og erfaringer, herun-
der, men ikke begranset til, relevante dele af alment teknisk felleseje, produktdata-
blade, andre entreprengrers erfaringer, m.v. Reglerne om udviklingsskader finder ikke
kun anvendelse, hvis entreprengren over en arreekke i andre sammenhange personligt
har anvendt et materiale uden konstatering af utilsigtede falgevirkninger. Et sadant
krav vil gare muligheden for fremtidige udviklingssvigt illusorisk. Inden kontraktind-
gaelsen den 21. januar 2014 udgav Traeinformation, Traebranchens Viden- og Formid-
lingscenter, den 27. december 2013 publikationen TRA 68 Facadeelementer, hvori
indgar et afsnit om “Vindsperreplader”, som bl.a. omtaler anvendelsen af MgO-pla-
der. Treeinformation er en stgrre og anerkendt interesse-, videns- og forskningsorgani-
sation med mere end 900 medlemsvirksomheder og -organisationer inden for serligt
treehandlen og byggesektoren i almindelighed. Treinformation har til formal at
fremme den rette anvendelse af byggematerialer. Skansmandene har i besvarelsen af
spargsmal 3.6 bekraftet, at TRA 68 Facadeelementer i fagkredse anses som en del af
alment teknisk felleseje. TRAE 68 Facadeelementer udger i sig selv og sammen med
den gvrige byggetekniske empiri pa beslutningstidspunktet en tilstreekkelig viden, sa-
ledes at der pa daveerende tidspunkt var indhgstet sadanne erfaringer, at anvendelsen
af MgO-plader ansas for gennemprgvet. Nar den efterfglgende korrektion af den tidli-
gere fejlbehaeftede viden om pladernes egnethed farst er erkendt i marts 2015, udger
brugen af pladerne en udviklingsskade med den virkning, at bygherren beerer den ob-
jektive risiko for mangler. Ligeledes den 27. december 2013 udgav BY G-ERFA-erfa-
ringsblad (21) 131227, ”Vindsparre i facader — materialevalg og afdsekning i bygge-
perioden”. Fonden BYG-ERFA er en erhvervsdrivende fond med en bestyrelse, som

udpeges af bl.a. Byggeskadefonden, Byggecentrum, Byggeskadefonden vedrgrende
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Bygningsfornyelse, Forsikring & Pension, Statens Byggeforskningsinstitut og Tekno-
logisk Institut. Skensmaendene har i besvarelsen af spgrgsmal 3.6 udtalt, at erfarings-
blad (21) 131227 i fagkredse ansas som en del af alment teknisk felleseje, hvilket ogsa
fremgar af By- og Boligministeriets kvalitetssikringsvejledning af 2001. Ved besva-
relsen af spargsmal PZS-A i TBB 2018.907 har skensmzandene udtalt, at udgivelsen
udgjorde en blastempling af MgO-plader. Dette understgttes i gvrigt af Tommy Bunch-
Nielsens forklaring i TBB 2018.907, hvori det fremgar, at udkast til erfaringsblade
tilsendes BYG-ERFA'’s teknikergruppe, og at der herefter over tid kan foreckomme en
lang raekke endringer, indtil der foreligger en endelig publikation. Erfaringsblad (21)
131227 ma saledes anses for et serdeles gennemarbejdet og velovervejet bidrag til
alment tekniske feelleseje. Erfaringsblad (21) 131227 er i sig selv og sammen med
TRA 68 Facadeelementer tilstreekkeligt til at udggre en sadan viden, at der pa beslut-
ningstidspunktet var indhgstet tilstreekkelige erfaringer til, at anvendelsen af MgO-
plader ansas for gennempravet. | relation til TE’s subjektive forhold pa beslutnings-
tidspunktet skal der ogsa ske inddragelse af leverandgrer og fabrikanters davearende
oplysninger udover de dele af faglitteraturen, der klassificeres som alment teknisk feel-
leseje. Disse gvrige oplysninger understgtter undtagelsesfrit savel BYG-ERFA og
Treeinformation som branchens tidligere generelle opfattelse af, at MgO-pladerne pa
daveerende tidspunkt ansas for egnede og tilstreekkeligt gennemprgvede. Det anfarte
understgttes yderligere af sk@nsmandenes besvarelse af delspgrgsmal 3.8, hvori
skansmandene har bekraftet, at der ikke pa projekteringstidspunktet fandtes viden,
som advarede imod eller fraradede anvendelsen af MgO-plader. Produktdatabladet for
Power Board-M indeholdt pa beslutningstidspunktet alene betryggende oplysninger
om MgO-pladens egnethed og gennemprgvede egenskaber, som dog senere fra marts
2015 har vist sig urigtige. TE bestrider, at anvendelsen af MgO-pladerne udger en
mangel, allerede fordi vindsparrepladerne ikke er udfart i overensstemmelse med en
reekke af byggeprogrammets bestemmelser. Der er ikke fra bygherres side stillet krav
om CE-markning. Krav om anvendelse af CE-merkede materialer er ikke anfart i
byggeprogrammets pkt. 8.3.1 om facaderne, men kun i pkt. 8.3.3, som netop ikke re-
laterer sig til de murede facader, men i stedet de tilstadende facadepartier, herunder
dare, karm- og rammekonstruktionerne. Den manglende CE-markning kan heller ikke

pa andet grundlag udgere en mangel. Efter § 3, stk. 1, nr. 2 i bekendtggrelse nr. 688 af
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den 17. juni 2013, der ogsa fandt anvendelse pa beslutningstidspunktet, skal bygge-
materialer inden for EU’s indre marked CE-meerkes, hvis der for det relevante bygge-
materiale findes en EU-harmoniseret standard. Da der ikke foreligger en harmoniseret
standard, skal MgO-pladerne ikke CE-markes. Under alle omstendigheder er der ikke
en arsagssammenhzang mellem det fremsatte krav og den manglende CE-maerkning.
Hvis voldgiftsretten matte finde, at TE ikke er ansvarsfri for anvendelsen af MgO-
pladerne efter reglerne om udviklingsrisikoen, gar selskabet til stette for den nedlagte
frifindelsespastand subsidieert geeldende, at BH2’s krav er fortabt som falge af ikke-
rettidig reklamation. BH1 og BH2 skal identificeres med BHR, som ad flere omgange
var forpligtet til at foretage granskning og vurdering af det materialevalg, som TE fo-
reslog. Dette skete ikke. Mere subsidigrt geres det geeldende, at en vesentlig del af
BH2’s krav ma nedszttes efter voldgiftsrettens sken som falge af manglende kassa-
tion, jf. ABT 93 § 11, stk. 4. En rettidig kassation af det pateenkte materialevalg ville i
givet fald alene have medfart en meget beskeden fordyrelse for TE i forbindelse med
indkeb af nye vindsparreplader i et andet materiale, og af denne grund bgr BH2’s krav
nedsattes efter voldgiftsrettens skan. BH2 har ikke behgrigt dokumenteret de opgjorte
afhjeelpningsomkostninger. Selvom der for sterstedelen af kravets vedkommende fo-
religger dokumentation for prissatningen i de indgaede kontrakter, er det ikke doku-
menteret, at BH2, der er naermest til at beere bevisbyrden herfor, har begranset sit tab
i videst mulige omfang. Som felge af den sardeles store og ubegrundede diskrepans
mellem skgnsmandenes prissatning pa kr. 1.157.500,00 inkl. moms og BH2’s opge-
relse pa kr. 2.501.018,75 inkl. moms ger TE geeldende, at voldgiftsrettens eventuelle
vurdering af de ngdvendige og sedvanlige afhjelpningsomkostninger skal foretages
med afset i skansmandenes prissatning i besvarelsen af spgrgsmal LHL5. De sam-
lede afhjeelpningsomkostninger kan under alle omstendigheder ikke overstige kr.
1.157.500,00 inkl. moms. Hertil kommer, at 5 % af afhjeelpningsomkostningerne, uan-
set voldgiftsrettens eventuelle endelige opgarelse heraf, ikke kan geres geldende af
BH2 som fglge af manglende retlig interesse for denne del af kravet. Da BH2’s daek-
ningstilsagn i afgerelsen af den 24. maj 2016 og dermed ogsa BH2’s tab er begraenset
til - - - af afhjeelpningsomkostningerne, kan BH2’s regreskrav mod TE under alle om-
steendigheder ikke overstige dekningstilsagnet, jf. 8 16, stk. 1, jf. 8 7 i bekendtgarelse

- - - . TE har veeret forpligtet til at stille en seedvanlig entreprengrgaranti til sikkerhed
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for opfyldelse af sine kontraktmaessige forpligtelser overfor bygherren BH1. Entrepri-
sen blev allerede inden afholdelse af en mangelgennemgang den 21. august 2014 afle-
veret ved ibrugtagning den 28. juli 2014. TE var saledes i medfer af ABT 93 § 6, stk.
3, berettiget til at kreeve nedskrivning af sikkerhedsstillelsen pr. den 28. juli 2015,
medmindre BH1 eller BH2 inden denne dato fremsatte krav om afhjalpning af mang-
ler. Parterne er enige om, at BH1 og BH2 med rette har nagtet en nedskrivning af
sikkerhedsstillelsen indtil i hvert fald den 27. november 2015, da der indtil dette tids-
punkt fortsat udestod retmaessige mangelindsigelser, der var gjort geeldende inden den
28. juli 2015. Hvis TE frifindes for BH2’s krav om betaling af afhjaelpningsomkost-
ninger, falger det som naturlig konsekvens, at BH1 og BH2 uberettiget har nagtet en
nedskrivning af sikkerhedsstillelsen fra den 27. november 2015 og fremefter. BH2 vil
derfor veere erstatningsansvarlig for TE’s tab hidrgrende fra omkostninger til foraget

garantiprovision beregnet fra den 27. november 2015.

10. Voldgiftsrettens bemarkninger og resultat

MgO-pladerne

I overensstemmelse med resultatet i kendelserne afsagt den 21. juni 2017 og den 14.
september 2018 af VVoldgiftsretten, Byggeri og Anleeg i sag C-13693 (TBB 2017.779)
0g sag C-14080 (TBB 2018.907), og efter skanserklaeringerne i den foreliggende sag,
finder voldgiftsretten, at MgO-plader — herunder de i denne sag omhandlede Power
Board-M-plader — var uegnede til at blive anvendt i dansk klima som udendgrs vind-
spaerreplader i lette facader med ventilerede konstruktioner, idet bindemidlet magne-
siumoxidchlorid (ogsa kaldet magnesit eller sorel-cement) er ustabilt ved hgj relativ
fugtighed, og fordi pladernes indhold af salte medfarer fugtsugende og fugtafgivende

egenskaber.

Entreprengrens materialevalg, byggetidens viden og udviklingsrisiko

Det er ubestridt, at BH1’s udbudsmateriale ikke indeholdt krav om, at der skulle an-
vendes MgO-plader, og at TE havde frit materialevalg for sa vidt angar vindspzrre-
plader. Det ligger endvidere fast, at det var TE, som traf beslutning om anvendelse af
Power Board-M-plader.
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En entreprengr, der har frit materialevalg, er som udgangspunkt ansvarlig for mangler,
hvis han veelger at anvende et materiale, der viser sig at veere uegnet, selv om han ikke
kunne vide det. Det gealder, selv om bygherren ikke har haft indsigelse mod entrepre-
ngrens valg eller ligefrem har godkendt det. Entreprengren er imidlertid ikke ansvarlig,

hvis han godtger, at materialet efter byggetidens viden blev anset som egnet.

For at byggetidens viden og udviklingsrisiko kan virke ansvarsfritagende for en entre-
prengrs mangelsansvar med den virkning, at bygherren barer den objektive risiko for
mangler, finder voldgiftsretten imidlertid, at det tillige ma veere et krav, at der efter
anvendelsen af det pageeldende produkt er indhgstet sadanne erfaringer med produk-
tets egenskaber og egnethed, og at det kan anses for sddan gennemprgvet, at der kan
siges at foreligge en viden, hvorefter produktet anses for forsvarligt og fornuftigt til

formalet.

Med hensyn til det praecise tidspunkt for, hvornar der skal foreligge en sadan ansvars-
fritagende eller risikooverfgrende viden hos entreprengren, finder voldgiftsretten, at
det relevante vurderingstidspunkt er det tidspunkt, hvor entreprengren treeffer beslut-
ning om anvendelse af produktet. Nar entreprengren med henvisning til sine subjektive
forhold i relation til byggetidens viden anferer, at han skal veere fri for ansvar for de
mangler, som forela pa afleveringstidspunktet, er det efter voldgiftsrettens opfattelse
relevant at se pa entreprengrens subjektive forhold pa det tidspunkt, hvor et produkt-

valg treeffes, hvilket beror pa en konkret vurdering i den enkelte sag.

| den foreliggende sag afgav TE den 2. december 2013 tilbud pa totalentreprisen. | det
materiale, der indgik i tilbuddet (projektbeskrivelsen) var bl.a. en oplysning pa en snit-
tegning om anvendelse af ”8 mm Powerboard M vindspzrre kl. 1. Voldgiftsretten
finder ikke grundlag for at antage, at denne oplysning var udtryk for andet end en
forelgbig materialeangivelse, og hverken udbudsgrundlaget eller sagens gvrige om-
steendigheder — herunder forlgbet efter TE’s afgivelse af tiloud som forklaret af V4 —

kan fare til, at TE blev afskaret fra at @ndre pa det forelgbige materialevalg.

Efter oplysningerne i sagen finder voldgiftsretten, at endelig beslutning om produkt-

valg i hvert fald ikke kan anses for truffet, far det tidspunkt, hvor TE’s projekterede
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myndighedsprojektet foreld feerdigt den 7. februar 2014. Voldgiftsretten leegger herved
vaegt pa, at det i hvert fald frem til dette tidspunkt stod TE frit at foretage et andet valg
af vindsperreplade end den pladetype, der fremgik af snittegningen i tilouddet.

Spergsmalet er herefter, om der den 7. februar 2014 var indhgstet sadanne erfaringer
med MgO-pladernes egenskaber og egnethed, og at de kunne anses for sadan gennem-
pravet, at der kunne siges at foreligge en viden, hvorefter pladerne ansas for forsvarlige

og fornuftige som vindsparre.

MgO-pladerne blev i det vaesentlige introduceret pa det danske marked i 2010. Der var
tale om en meget hurtig udvikling pa markedet, hvor pladerne formentlig ultimo 2012
allerede udgjorde i stgrrelsesordenen 75 % af markedet. Udviklingen fortsatte i 2013
og 2014, og MgO-pladerne udgjorde formentlig naesten hele markedet for vindspaer-
replader i disse ar. Efter skensmeendenes besvarelser og udtalelser i denne sag og i
andre voldgiftssager samt bevisfarelsen i gvrigt leegger voldgiftsretten til grund, at det
i 2013 og 2014 var blevet almindeligt blandt entreprengrer at anvende MgO-plader.
For sa vidt angar anvendelsen var MgO-plader saledes blevet et geengs og anerkendt
produkt.

Den 27. december 2013 offentliggjorde BYG-ERFA erfaringsblad (21) 131227,
”Vindsparre i facader — materialevalg og afdeekning i byggeperioden”. BYG-ERFA,
der blev etableret i 1977 som en selvsteendig og uafhaengig organisation, og som i dag
er en fond, der virker efter retningslinjer udstukket af bl.a. Byggeskadefonden, Er-
hvervs- og Bygningsstyrelsen, Statens Byggeforskningsinstitut og Teknologisk Insti-
tut, indsamler, bearbejder og formidler byggetekniske erfaringer fra byggeriets praksis
og forskning. | BYG-ERFA-erfaringsblad (21) 131227 omtales under ”Materialer”
bl.a. vindspeerrer udfgrt af magnesiumbaseret plademateriale. Der omtales fugtopsug-
ning i form af kapilarsugning, uden at det navnes, at pladerne skulle have darlige
egenskaber og indebare risici pa grund af fugtsugning fra luften. Skensmandene har
forklaret, at BYG-ERFA-bladet efter deres opfattelse “blastemplede” MgO-plader
som anvendelige som vindsperre. Forberedelsen og udgivelsen af et BY G-ERFA-blad
er ifglge skansmandene en grundig proces, og det har ifglge skensmandene med sik-

kerhed veeret ngje overvejet, da man i det pageeldende blad anfarte, at MgO-plader var
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anvendelige som vindsparre. Det var efter skensmandenes opfattelse i overensstem-
melse med god projekteringskik efter udsendelsen af BY G-ERFA-bladet den 27. de-
cember 2013 at projektere med MgO-plader. Skensmeandene mener ikke, at en entre-
prengr er forpligtet til at foranstalte undersggelser, nar der foreligger et BY G-ERFA-
blad, og de mener saledes ikke, at entreprengren i denne sag burde have foranstaltet
egne undersggelser af MgO-pladerne. | Erhvervs- og Boligstyrelsens kvalitetssikrings-
vejledning fra maj 2001 anfgres det bl.a., at BY G-ERFA-bladene hgrer til alment tek-
nisk feelleseje, der i vejledningen beskrives som et st hjeelpemidler indenfor god kva-
litetssikringsskik, som omfatter summen af praktiske erfaringer, faglitteratur, under-
sggelsesteknikker og rutiner pa de enkelte tekniske omrader.

Pa den ovenfor anfarte baggrund finder voldgiftsretten, at der ved offentliggarelsen af
BYG-ERFA-erfaringsblad (21) 131227 den 27. december 2013 ma siges vere indhg-
stet sadanne erfaringer med MgO-pladernes egenskaber og egnethed, og at de kunne
anses for sadan gennemprgvet, at der kan siges at have foreligget en viden, hvorefter
pladerne ansas for forsvarlige og fornuftige som vindsparre. Denne konklusion finder
tillige statte i publikationen Tree 68 Facadeelementer, der blev offentliggjort samtidig
med BYG-ERFA-erfaringsblad (21) 131227, og som i et afsnit om vindspearremateri-
aler bl.a. omtaler kompositplader, fremstillet af bl.a. magnesium og salte, uden at det
navnes, at de skulle have darlige egenskaber og indebare risici pa grund af fugtsug-
ning fra luften. Det bemaerkes i gvrigt, at produktdatabladet vedrgrende Power Board-
M pladen, hvori det er anfort, at pladerne kan anvendes som vindsperre — indvendige
og udvendige vagkonstruktioner”, heller ikke indeholder oplysning om, at pladerne

skulle have darlige egenskaber og indebzere risici pa grund af fugtsugning fra luften.

TE, der i hvert fald ikke kan anses for at have truffet endelig beslutning om valg af
MgO-pladerne far den 7. februar 2014, er herefter ikke ansvarlig efter reglerne om
byggetidens viden og udviklingsrisiko for, at de valgte MgO-plader viste sig at veere

uegnede.

Det bemarkes herved, at problemerne med MgO-pladerne farst kan antages at veere
blevet almindelig kendt i 2015, dvs. efter, at byggeriet i denne sag var afleveret, |f.
BYG-ERFA blad (21) 150505 af 5. maj 2015 om Fugtsugende vindsperreplader, hvor
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der gares rede for den nu kendte problemstilling, og BYG-ERFA blad (21) 150529 af
29. maj 2015, som annullerer og erstatter BY G-ERFA blad (21) 131227.

Entreprengrens kvalitetssikring

Efter entrepriseaftalen mellem BH1 og TE skulle selskabet iagttage bestemmelserne i
By- og boligministeriets bekendtgerelse nr. 169 af 15. marts 2004 om kvalitetssikring
af byggearbejder. Af disse bestemmelser folger, at det bl.a. ved brug af erfaringer og
gennemprgvede enkeltdele skal sikres, at bygningsdele, konstruktioner og materialer
veelges med henblik pa at opna den fastlagte kvalitet. BH2 har bl.a. anfgrt, at TE har
handlet ansvarspadragende ved ikke at have gjort bygherre opmarksom pa, at Power
Board-M-pladerne ikke var gennemprgvede og i gvrigt ikke var omfattet af en pro-

duktstandard eller certificeret, f.eks. CE-market.

Pa baggrund af det, der er anfart ovenfor om TE’s ansvar efter reglerne om byggeti-
dens viden og udviklingsrisiko, finder voldgiftsretten ikke grundlag for at antage, at
MgO-pladerne ikke var gennemprgvede pa det tidspunkt, hvor TE traf endelig beslut-
ning om valg af pladerne. TE har derfor ikke pa uforsvarlig made forsgmt at oplyse
BH1 om, at pladerne ikke var gennemprgvede. Da der endvidere ikke i aftalegrundla-
get er stillet krav om certificering, herunder CE-maerkning, af vindspeerrepladerne eller
om, at pladerne skulle vaere omfattet af en produktstandard, finder voldgiftsretten ikke,

at TE har tilsidesat sine forpligtelser efter reglerne om kvalitetssikring.

Sammenfatning om TE'’s erstatningsansvar

TE er ikke erstatningsansvarlig efter reglerne om byggetidens viden og udviklingsri-
siko for, at de valgte MgO-plader viste sig at vare uegnede eller for at have tilsidesat
reglerne om kvalitetssikring. VVoldgiftsretten frifinder herefter TE for BH2’s betalings-

pastand.

Entreprengrgarantien

Da TE frifindes for BH2’s krav om betaling af afhjeelpningsomkostninger, finder vold-
giftsretten, at TE har krav pa, at der sker nedskrivning af den entreprengrgaranti, som
selskabet har stillet, til 2 % af entreprisesummen. Parterne er enige om, at BH1 og BH2

med rette har nagtet en nedskrivning af sikkerhedsstillelsen indtil i hvert fald den 27.
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november 2015, da der indtil dette tidspunkt fortsat udestod retmassige mangelindsi-
gelser, som var gjort geeldende inden den 28. juli 2015. BH2 er herefter erstatningsan-
svarlig for TE’s tab vedrgrende omkostninger til forgget garantiprovision beregnet fra
den 27. november 2015.

Voldgiftsretten tager herefter TE’s selvsteendige anerkendelsespastand til falge.

Sagsomkostninger og omkostninger ved voldgiftsrettens behandling af sagen
Efter sagens forlgb og udfald skal BH2 til TE betale i alt 263.414,30 kr. ekskl. moms,
idet 175.000 kr. betales til advokatudgifter og 88.414,30 kr. betales til deekning af ud-

gifter til syn og skegn og udgifter til afhjemlingen af skansmandene.

De omkostninger, der har veret forbundet med voldgiftsrettens behandling af sagen,
betales af BH2 efter opgerelse og pakrav fra Voldgiftsnavnet. Det bemarkes herved,
at voldgiftsretten ikke finder tilstreekkeligt grundlag for at paleegge TE at betale en del
af disse omkostninger med henvisning til, at voldgiftsretten pa TE’s foranledning blev

udvidet fra tre til fem dommere.

Thi bestemmes:

TE frifindes.

BH2 skal anerkende at veere erstatningsansvarlig for TE’s tab i form af forggede ga-
rantiomkostninger som fglge af, at garanti nr. - - - stillet af - - -, Filial af - - -, Holland,
ikke er nedskrevet til 2 % af entreprisesummen, beregnet fra den 27. november 2015.

I sagsomkostninger skal BH2 til TE betale 263.414,30 kr. ekskl. moms.

De omkostninger, der har veret forbundet med voldgiftsrettens behandling af sagen,

betales af BH2 efter opgarelse og pakrav fra VVoldgiftsnaevnet.

Kendelsen opfyldes inden 14 dage efter dens modtagelse.
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Kabenhavn, den 7. maj 2019
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Udskriftens rigtighed bekreeftes herved.

Kabenhavn, den 7. maj 2019
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